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1 Anlass und Gegenstand der Untersuchung

Die UNIPER Kraftwerke GmbH (UKW) ist Betreiber des Kraftwerks Ettling (ETL) an der Isar.
Die Staustufe ist derzeit fur die aquatische Fauna flusswarts nicht durchgangig. Um die Durch-
gangigkeit wiederherzustellen, beabsichtigt der Vorhabentrager den Bau einer Fischaufstiegs-
anlage (FAA).

Da es durch das Bauvorhaben zu Eingriffen in Natur und Landschaft gemafd Bundesnatur-
schutzgesetz (BNatSchG) bzw. Bayerischem Naturschutzgesetz (BayNatSchG) kommt, ist die
Erarbeitung eines landschaftspflegerischen Begleitplanes (LBP) erforderlich.

2 Umweltvertraglichkeit

Zum Verfahren wurde eine Einzelfallprifung gemaf dem neuen UVPG (zuletzt gedndert durch
Artikel 22 des Gesetzes vom 13. Mai 2019; BGBI. | S. 706) durchgefiihrt (nicht Bestandteil des
LBP). Im Ergebnis wird festgestellt, dass fur das Vorhaben die Durchfihrung einer Umweltver-
traglichkeitsprifung (UVP) nicht erforderlich ist (vgl. Unterlage 7.1). Durch die kraftwerksnahe
Gestaltung der FAA werden die vorhabenbedingte Flacheninanspruchnahme und damit die
Eingriffe in Natur und Landschaft minimiert. Durch das Vorhaben werden vorrangig 6kologisch
mafig wertvolle oder geringwertige Flachen in Anspruch genommen, insbesondere mafig in-
tensiv genutztes, artenarmes Grinland. In geringem Umfang werden jedoch auch Flachen mit
artenreichem Extensivgriinland und mit Gehdlzen (junger und mittlerer Auspragung), sowie
bereits versiegelte Flachen genutzt.

Diese Wirkungen sind als Eingriffe in Natur und Landschaft im Sinne des BNatSchG zu beur-
teilen und sind durch geeignete Vermeidungsmalnahmen zu verhindern bzw. durch land-
schaftspflegerische Malinahmen gemaR dem vorliegenden LBP auszugleichen. Die Belange
des Artenschutzes sind ebenso zu berucksichtigen, hierfur ist der Artenschutzfachbeitrag
(AFB; Unterlage 7.3) zu beachten.

Fur das FFH- Gebiet ,Untere Isar zwischen Landau und Plattling“ (DE7243301), welches sich
im Bereich des Isar- Wasserkérpers innerhalb des Untersuchungsraums (UR) befindet, sowie
fur das nordlich angrenzende Vogelschutzgebiet “Untere Isar oberhalb Mindung”
(DE7243401) wurde jeweils eine FFH- bzw. SPA-Vertraglichkeitsabschatzung durchgefihrt,
um auf potenzielle mittelbare Beeintrachtigungen des Vorhabens zu prifen. Diese ergaben,
dass keine erhebliche, nachhaltige Beeintrachtigung der Lebensraumtypen, Arten und der Er-
haltungsziele der beiden Natura2000-Gebiete durch den Bau der Fischaufstiegsanlage gege-
ben ist (Unterlage 7.2.1 FFH-VA und 7.2.2 SPA-VA).

3 Projektinformationen

3.1 Kurzbeschreibung des Bauvorhabens

Die geplante FAA mit einer Lange von circa 376 m ist zwischen Einstiegs- und Ausstiegsbau-
werk zum Teil als Schlitzpass, zum Teil als Raugerinne-Beckenpass mit naturnahem Verlauf
gestaltet. Die Schlitzpésse sind durch Spundwande bzw. Bohrpféahle seitlich abgedichtet und
werden auf einem Fundament aus Magerbeton errichtet. Die Gerinne werden aus geschiitte-
ten Wasserbausteinen, die mit Kies tberschittet werden, aufgebaut und sind zusétzlich im
unteren Teil ihres Querschnitts (im unteren Bdschungsteil) durch Bentonit abgedichtet. Der
Anschluss an das Unterwasser erfolgt mit Hilfe eines Schlitzpasses mit zusatzlicher Dotation
und an das Oberwasser durch ein Kreuzungsbauwerk durch den bestehenden Damm in Form
eines Schlitzpasses inklusive Einlaufbecken fur die Dotation. Den geplanten Verlauf kreuzen
vier Zufahrtsstralen bzw. Dammkronenwege, welche durch den Neubau von Briickenbauwer-
ken erhalten bleiben (2) oder umgeleitet werden (2), sodass nach Abschluss der Bauarbeiten
drei Ubergéange in Form von Briickenbauwerken bestehen. Um die Unterhaltung der FAA ge-
wabhrleisten zu kénnen sind zwei neue Wege aus Schotterrasen im Norden und Nordwesten
der FAA, sowie eine geschotterte Zufahrtsebene rund um das Einstiegsbauwerk vorgesehen.
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Des Weiteren soll die im Nordwesten gelegene Zufahrt durch eine weiter dstlich verlaufende
zentrale Zufahrt ersetzt werden. Die Héhenunterschiede zum umgebenden Geldnde werden
durch Béschungen mit Neigungen zwischen 1:1 und 1:2 Gberbrickt.

Die BaumafRhahmen beinhalten im Wesentlichen:

Herstellung Baugrube Einstiegsbauwerk

- Voraushub und Erstellung einer temporaren Bohr- und Arbeitsebene. Die landseitige
Bdschung wird mit einer Neigung von 1:1 ausgefihrt. Zur Sicherung des Bdschungs-
fuBes (Neigung 1:2) im Wasser werden Wasserbausteine verwendet.

- Einbringung der Bohrpfahl- und Spundwénde mit zuvor ggf. erforderlich werdenden
Lockerungsbohrungen

- Auf Hohe der temporaren Rammebene wird die Baugrube ausgesteift.

- Dotationsleitung und Innenaushub

Herstellung Baugrube Ausstiegsbauwerk
- Voraushub und Erstellung einer temporéareren Arbeitsebene. Zur Sicherung des Bo6-
schungsfulRes (Neigung 1:2) im Wasser werden Wasserbausteine verwendet.
- Einbringung der Spundwande mit zuvor ggf. durchzufihrenden Lockerungsbohrungen
- Dichtungsinjektionen mittels Manschettenrohrverfahren im Bereich der Schmal-
schlitzwand des Dammes
- Innenaushub

Herstellung Stahlbetonbauwerke

- Einstiegsbauwerk: Erstellung der Baugrube wie oben beschrieben, Einbau Stahlbeton-
Sohle, Entfernung der Aussteifungen, Erstellung des restlichen Bauwerks / Innenaus-
bau des Schlitzpasses, Abtrennen der land- und wasserseitigen Spundwand, Hinter-
fullen des Bauwerks

- Ausstiegsbauwerk: Erstellung der Baugrube wie oben beschrieben, Einbau Stahlbe-
ton-Sohle, Entfernung der Aussteifungen, Erstellung des restlichen Bauwerks / Innen-
ausbau des Schlitzpasses, Abtrennen der wasserseitigen Spundwand

- Komplettierungen der Bauwerke (mit Bedienstegen, Gelander, Betriebseinrichtungen,
etc.), StraBenbauarbeiten bzw. Wegeanbindungen an den Bauwerken, Herstellung /
Reprofilierung von Béschungen

Modellierung Raugerinne-Beckenpass
- Nach der eben beschriebenen Erstellung der Einzelbauwerke der FAA wird die Dotati-
onsleitung in den Zwischenbereichen verlegt.
- Sparten (20-kV-Kabel, Fernmeldekabel, Trinkwasserleitung) werden frei-, um oder
neuverlegt
- Modellierung Raugerinne inklusive Einbau Wellstahldurchlass

3.2 Projektwirkungen

Baubedingte Projektwirkungen

Die baubedingten Wirkungen sind temporar und beschranken sich auf die Dauer der Bauzeit.

e Flacheninanspruchnahme durch Baustelleneinrichtung und Abwicklung des Baube-
triebs
Als Baustelleneinrichtungsflache sind drei Teilbereiche mit einer Gesamtflache von
2.359 m2 vorgesehen. Die Teilbereiche 1 (1.492 m?) und 2 (335 m?) befinden sich siid-
lich der geplanten FAA. Teilbereich 1 liegt siidlich des bestehenden Wirtschaftsweges
im Westen, und besteht aus mesophilem Geblisch, befestigtem Wirtschaftsweg und
artenarmen Griunland. Teilbereich 2 befindet sich sidlich des Trafobauwerks und ist
durch artenreiches Grinland gepragt. Teilbereich 3 (532 m?) ist die nordwestliche Zu-
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fahrt des Kraftwerkgelandes. Teilflache 3 ist fast vollstandig versiegelt. In den Randbe-
reichen befindet sich artenarmes Grinland. Die Flachen werden Uber die Kraftwerks-
zufahrt erreicht.

Zusatzlich wird im vorliegenden LBP angenommen, dass zur Abwicklung des Baube-
triebes eine Flache von 5.801 m2 bauzeitlich in Anspruch genommen wird (s. Unterlage
7.5). Es handelt sich dabei um vorrangig 6kologisch mafig wertvolle oder geringwer-
tige Flachen (artenarmes Grinland, Gehoélze junger bis mittlerer Auspragung, versie-
gelte Flachen). Am nordostlichen und slidwestlichen Rand ist teilweise auch artenrei-
ches Griunland von den Bautatigkeiten betroffen (933 m?). Bestehende Vegetations-
und Habitatstrukturen in diesen Bereichen werden vorriibergehend zerstért oder be-
eintrachtigt, jedoch nach Abschluss der Bauarbeiten wieder hergestellt oder aufgewer-
tet. Die Eingriffe in das bestehende Biotop ,Artenreiches Extensivgrinland auf dem
Isardeich bei Zeholfing“ (Nr. 7342-1137) in den norddstlichen und stidwestlichen Rand-
bereichen des Vorhabenbereichs sind auf beiden Teilflachen minimal und randstandig.
Im Sitdwesten (TF 5 des Biotops) liegt der Schwerpunkt der aspektprédgenden Arten
fur den Biotoptyp nach Abstimmung mit der UNB (nachrichtlich Hr. Walch, 19.04.24)
auBBerhalb des Eingriffsbereich. Durch die Aufwertung der bisher geringwertigeren, be-
nachbarten Flachen ist der Eingriff damit vernachlassigbar. Die norddstliche Teilflache
(TF 6) wird nach Abschluss der Bauarbeiten vollstandig wiederhergestellt und durch
die Entsiegelung der angrenzenden Einfahrt potenziell erweitert. Aufgrund der Gering-
flgigkeit des Eingriffs ist auch dieser vernachlassigbar (telefonisch Hr Walch (UNB),
10.02.25).

Immissionen und Stérung von Tieren

Der Bau der FAA auf einer Lange von ca. 376 m Lange auf dem bestehenden Kraft-
werksgelande fuhrt zu Vibrationen, akustischen Reizen (Schall; insbesondere durch
Rammarbeiten fur die Installation der Spundwande), geringfligigen Staub- und Schad-
stoffemissionen (Baumaschinen und -fahrzeuge) sowie zu optischer Unruhe (Maschi-
nen und -fahrzeugbewegungen). Zudem kann es durch die Bautatigkeit im unmittelba-
ren Vorhabenbereich zu visuellen Beeintrachtigungen infolge der Beseitigung der Ve-
getationsdecke (vorrangig arten- und blitenarmes Griinland) kommen.

Anlagebedingte Projektwirkungen

Anlagebedingte Wirkungen ergeben sich aus der Realisierung des Vorhabens und sind per-
manent.

Anderung an Gewassern

Durch den geplanten Neubau der FAA wird der Isar kraftwerksnah eine weitere Fliel3-
verbindung Uber eine Lange von ca. 376 m hinzugefligt, beginnend etwa 105 m ober-
stromig der Stitzkraftstufe Ettling und endend etwa 50 m unterstromig der Stutzkraft-
stufe. In dieser Flie3verbindung wird ein sehr kleiner Anteil des Isarabflusses von ca.
1 m3/s gewéassernah in z.T. naturnaher Gestaltung gefiihrt. Uber diesen Bypass hinaus
erfolgen keine Anderungen an Gewassern, ebenso erfolgen keine Entnahmen von
oder Einleitungen in Oberflachengewasser. Das Vorhaben hat keinen Einfluss auf die
qualitative oder mengenmaéalRige Beschaffenheit der Isar oder eines sonstigen Oberfla-
chengewassers. Grundwasser wird durch das Vorhaben ebenso nicht unmittelbar tan-
giert.

Verlust von Vegetations- und Biotop-/Habitatstrukturen

Anlagebedingt verursacht das Vorhaben direkte Veranderungen von Vegetations- und
Biotop-/Habitatstrukturen durch Vegetationsentfernung (Rodung), vorrangig von Griin-
land, jedoch auch von verschiedenem Geholz. Das betroffene Griinland ist vorwiegend
artenarm, die betroffenen Geholze sind vorwiegend mittlerer Auspragung (1.173 m?2).
Stellenweise ist auch artenreiches Grinland (657 m?) vom Eingriff betroffen.
Beeintrachtigung der Bodenbildung durch Erdarbeiten
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Durch die erforderlichen Erdarbeiten werden durch den Abtrag der oberen Bodenhori-
zonte die biologisch aktiven Zonen des Bodens entfernt bzw. zerstort. Damit wird einer
weiteren Bodenbildung im unmittelbaren Bereich der geplanten FAA entgegengewirkt.
e Versiegelung und Veranderungen des Oberflachenabflusses

Im Bereich der Schlitzpasse, im unteren Béschungsbereich der Raugerinne-Becken-
passe sowie im Bereich der neu angelegten Stral3e im Norden der FAA und der Umle-
gung der StralRe im Osten der FAA erfolgt anlagenbedingt eine Vollversiegelung des
Bodens. Im oberen Béschungsbereich der Raugerinne-Beckenpésse sowie in den Be-
reichen des geplanten Unterhaltungswegs im Norden der FAA, der Zufahrtsebene im
Bereich des Einstiegsbauwerkes und bei der Umlegung des Betriebsweges im Westen
kommt es anlagenbedingt zu einer Teilversiegelung des Bodens. Die Speicher- und
Filterfunktion der Boden wird im Bereich der Vollversiegelung lokal unterbunden, im
Bereich der Teilversiegelung bleibt sie eingeschrénkt erhalten. Die Versiegelungen
bringen dartber hinaus in geringem Maf3e auch lokale Veranderungen des Oberfla-
chenabflusses mit sich. In Teilen sind die Béden im Bereich des geplanten Anlagen-
verlaufs bereits im Ist-Zustand von vollversiegelten Verkehrsflachen bedeckt.

Die vom Vorhaben betroffenen Boden sind zwar in der Nahe der Stral3en des Betriebs-
gelandes gelegen, eine nennenswerte anthropogene Uberpragung oder Vorbelastung
durch etwaige Aufschuttungen, Verdichtungen und Schadstoffimmissionen ist daraus
aufgrund der geringen Nutzungsdichte der Fahrwege jedoch nicht abzuleiten.

Betriebsbedingte Projektwirkungen

Von der geplanten FAA gehen keinerlei erhebliche betriebsbedingte Projektwirkungen aus.
Akustische Reize, optische Unruhe durch Bewegungen sowie Erschutterungen und Vibratio-
nen im Zuge der Unterhaltung der FAA stellen keine tber die bereits im Ist-Zustand im Zusam-
menhang mit dem Betrieb der Stitzkraftstufe bestehenden Wirkungen erheblich hinausgehen-
den Wirkungen dar. Da die FAA in den Schlitzpassen vollstandig und in den Raugerinne-Be-
ckenpassen im Sohlbereich und im unteren Bdschungsbereich abgedichtet ist, erfolgt im Be-
trieb der FAA keine Infiltration des in der FAA geflhrten Isarwassers in den Untergrund oder
in den lokalen Grundwasserkoérper. Ebenso kann keine Exfiltration von Grundwasser in die
FAA hinein erfolgen. Ferner erfolgt keinerlei qualitative oder mengenmafige Veranderung der
Isar oder eines anderen Oberflachenwasserkorpers.

3.3 Uberblick tber den Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum (UR) liegt im Landkreis Dingolfing-Landau, im Gemeindegebiet des
Marktes Wallersdorf ca. 10 km 6stlich von Landau a. d. Isar, direkt an der Staustufe Ettling an
der Isar. Der UR wurde so gewabhlt, dass die Eingriffsflachen, der Wirkraum des Vorhabens
sowie eingriffsnahe Kompensationsflachen mit einbezogen sind.

Der UR ist nach Ssymank der Naturraum-Haupteinheit D65 ,Unterbayerisches Hugelland und
Isar-Inn-Schotterplatten® und nach Meynen/Schmithisen et al. der Naturraum-Einheit 064
,bungau® zuzuordnen [1]. Da sich der unmittelbare Vorhabenbereich ausschlieRlich auf dem
bestehenden Kraftwerksgelande der Stiitzkraftstufe Ettling befindet, ist der UR in diesem Be-
reich durch die versiegelten Verkehrs- und Lagerflachen und Gebaude der Energiewirtschaft
stark anthropogen gepragt. Das Kraftwerksgelande ist ansonsten durch vorwiegend arten- und
blutenarmes Griinland gepragt, vereinzelt auch artenreiches Griinland. Verstreut tiber das Ge-
lande sind verschiedene Geholzstrukturen v.a. in Form von Feldgehdlzen, Gebiischen und
Einzelbdumen vorhanden. Diese sind vorrangig mittlerer Auspragung. Im Osten und Norden
des UR, erstrecken sich Weichholzauenbestande. Im Siiden grenzt die Isar an Kraftwerksge-
baude und den Hochwasserdamm an. Nordwestlich grenzt eine Flache des LIFE- Projektes
an.

Die nachstgelegenen Siedlungsstrukturen des Teilortes Westerndorf befinden sich jenseits der
Isar suidostlich des UR in circa 360 m Entfernung. Das Kraftwerksgelande weist keine direkte
Verbindung zu den umliegenden Ortschaften auf. Es ist durch Gehdlzbestédnde und die Isar
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ringsum abgeschirmt. Der UR ist aus 6stlicher Richtung verkehrstechnisch angebunden. N6rd-
lich der Isar zweigt in westliche Richtung die KraftwerksstralRe von der St2325 (Isarberg) ab,
von welcher eine Zufahrt auf das Kraftwerksgelande fihrt.

4 Bestand

Die Beurteilung von Naturhaushalt und Landschaftsbild erfolgt mit der Zielsetzung, im Sinne
des § 1 BNatSchG die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Naturhaushaltes und des Land-
schaftsbildes im Hinblick auf die Eingriffserheblichkeit zu werten. Dabei wird, aufbauend auf
eine kurze Bestandsbeschreibung aller Schutzguter, eine Bewertung von Wert- und Funkti-
onselementen allgemeiner und besonderer Bedeutung nach der Methodik der ,Bayerischen
Kompensationsverordnung® (BayKompV) vorgenommen. Als Wert- und Funktionselemente
besonderer Bedeutung kdnnen dabei die besonders wertgebenden Bestandteile der natur-
rdumlichen Ausstattung angesehen werden. Auch sind alle Funktionen, die in besonderem
Malf3e den Zielen von Naturschutz und Landschaftspflege dienen, in diese Kategorie einzuord-
nen. Die kartografische Darstellung der Biotoptypen sowie sonstiger wertgebender Elemente
erfolgt im Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 7.5).

4.1 Pflanzen und Biotope

Als Grundlage fur die floristische Bewertung des Gebietes wurde durch Inros Lackner SE eine
flachendeckende Biotoptypenkartierung des UR durchgefihrt. Die Kartierung fand im Jahr
2021 statt. Die Zuordnung abgrenzbarer Raumeinheiten erfolgte nach der ,Biotopwertliste zur
Anwendung der Bayerischen Kompensationsverordnung* [2].

Bestand

Gemal’ der von Inros Lackner SE durchgefiihrten Biotoptypenkartierung besteht der Grof3teil
des UR (21 %) aus bereits vollversiegelten Flachen (Stral3en, sonstige versiegelte Freifla-
chen). Darauf folgt maRig extensiv genutztes, artenarmes Grinland (19 %) (Unterlage 7.5,
Bestands- und Konfliktplan). Die flachenmafig néchstgroften Anteile (je 13 %) machen
Weichholzauenwaélder junger bis mittlerer Auspragung und Feldgehdlze mit Uberwiegend ein-
heimischen, standortgerechten Arten mittlerer Auspragung aus; dicht gefolgt von magig ex-
tensiv genutztem, artenreichem Grunland (11%). Insgesamt 8 % sind von stark verandertem
FlieBgewdasser (8%) (in Form der Isar) bedeckt, 6 % von Gebiischen und Hecken. Die restli-
chen Anteile sind kleinteilig zusammengesetzt aus artenreichem Extensivgrinland (3%), Tritt-
rasen (2 %), maRig artenreichen Sadumen (1 %) und befestigten bzw. unbefestigten Wegen (5
%) und Einzelbaumen.

Der unmittelbare Vorhabenbereich (Anlagebedingter Verlust) ist etwas anders gepréagt: Das
malRig intensiv genutzte, artenarme Grinland macht hier 29 % aus, Verkehrs- und sonstige
voll- bis teilversiegelten Flachen machen 34 % aus. Des Weiteren sind jeweils 23 % von Ge-
holzen und 11 % von mafig extensiv genutztem, artenreichem Grunland, sowie lediglich 3 %
von FlieRgewéassern (in Form der Isar) bedeckt.

Dabei sind die Verkehrsflachen zum Teil versiegelt (StralRen; V11, P5), zum Teil geschottert
und damit lediglich befestigt und teilversiegelt (V32, V332). Die Gehdlze setzen sich zu einem
groRen Teil aus Feldgeholzen (B212-WHOO0OBK) sowie Gebischen und Hecken (B112-
WHOO0BK) zusammen, beinhalten jedoch auch Einzelbaume (B311, B312). Insgesamt befindet
sich somit der unmittelbare Vorhabenbereich zum Grof3teil auf 6kologisch mafig wertvollen
und o6kologisch geringwertigen Flachen (vgl. Tabelle 2).

Im Rahmen der Biotoptypenkartierung wurden sdmtliche Biotope im Untersuchungsraum kar-
tiert. Die Ergebnisse kdnnen dem Bestands- und Konfliktplan (Unterlage 7.5) sowie folgender
Tabelle 1 entnommen werden.
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Gemal den Arteninformationen des Bayerischen Landesamt fir Umwelt [10] sind fur das TK-
Blatt des UG (TK-Nr. 7242, Wallersdorf) der Europaische Frauenschuh (Cypripedium calceo-
lus), die Lilienblattrige Becherglocke (Adenophora liliifolia) und der Kriechende Sumpfschirm
(Heloscadium repens) nachgewiesen. Aufgrund ihrer Habitatanspriche sind Vorkommen in-
nerhalb des UG jedoch nicht zu erwarten.

Im Rahmen der Bestandsaufnahmen wurden am westlichen Rand des Untersuchungsgebie-
tes zwei national geschiitzte Orchideenarten festgestellt. Es handelt sich dabei um das
Helm-Knabenkraut (Orchis militaris, RLD 3, RLBay 3) und das Pyramiden-Knabenkraut

(Orchis pyramidalis, RLD 3, RLBay 2).

Tabelle 1: Biotoptypen im Untersuchungsraum mit Schutzstatus und Bewertung
Biotop- |Biotoptyp Kurzbeschreibung des | Schutz- | Grundwert
Code Biotoptyps status
B Feldgehdlze, Hecken, Gebische, Ge-
hélzkulturen
B112- Mesophile Gebiische / Hecken 3 Feldhecken und 4 Gebischstrukturen | 8 mittel 10
WHOO0BK verteilt Uber das KWG
B212- Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi- | 3 Feldgehdlze in der westlichen Hélfte | § mittel 10
WOOQO0BK | schen, standortgerechten Arten, mittlere | des KWG
WNOOBK |Auspragung
B311 Einzelbaume / Baumreihen / Baumgrup- | 3 junge Einzelbdume im zentralen KW- | - gering |5
pen mit Uberwiegend einheimischen, | Bereich
standortgerechten Arten, junge Auspra-
gung
B312 Einzelbaume / Baumreihen / Baumgrup- | 3 mittelalte Einzelbdume im zentralen |- mittel 9
pen mit Uberwiegend einheimischen, | KW- Bereich
standortgerechten Arten, mittlere Aus-
prégung
B313 Einzelbaume / Baumreihen / Baumgrup- | 1 Pappel mit 60 bis 70 cm Stammdurch- | -
pen mit Uberwiegend einheimischen, | messer im NO des KWG, leicht abge-
standortgerechten Arten, alte Auspra- | setzt von benachbartem Auwald
gung
F FlieRgewasser
F12 Stark veranderte FlieRgewéasser Isar, stark verandert hinsichtlich Abfluss- | - gering |5
verhalten, Gewassermorphologie und
Wasserqualitat
G Griinland
G211 MaRig extensiv genutztes, artenarmes |Blitenarmes, relativ nahrstoffreiches, ar- | - mittel 6
Griinland tenarmes Grunland; relativ hoher De-
ckungsanteil im UR
G212- MaRig extensiv genutztes, artenreiches | Relativ blitenarmes, méaRig nahrstoffrei- | § mittel 9
GU651L | Grinland ches, aber artenreiches Grinland
Dammbdéschung im NO und entlang der
mittleren KW- Zufahrt
G214- Artenreiches Extensivgriinland FFH-Flachlandmahwiese mit Orchideen- | §
GUG51E bestand auf der Dammbdschung im W
des UR
G4 Tritt- und Parkrasen Kleine, haufig gemahte Rasenflachen, |- gering |3
im Bereich des Transformators
K Ufersaume, Saume, Ruderal- und Stau-
denfluren
K122 Mé&Rig artenreiche Sdume und Stauden- | Im O als Saum des angrenzenden Au- | - mittel 6
fluren frischer bis maRig trockener|waldes
Standorte
L Laub(misch)walder
L521- Weichholzauenwalder, junge bis mittlere | Im Norden und Osten das KWG sau-|§
WA91EQ |Auspragung mend
P Freiflachen des Siedlungsbereichs
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Biotop- |Biotoptyp Kurzbeschreibung des | Schutz- | Grundwert
Code Biotoptyps status
P5 Sonstige versiegelte Freiflachen Versiegelte Flachen des Kraftwerksge- |- ohne 0
landes, die nicht vorrangig Verkehrsfla-
che sind
\Y Verkehrsflache
V11 Verkehrsflachen des StraRen- und Flug- | Zufahrt und Straen des Kraftwerksge- |- ohne 0
verkehrs — versiegelt landes
V32 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, | Wirtschaftsweg im SO des Kraftwerksge- | - gering |1
befestigt landes
V332 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, | Wirtschaftswege entlang der Damme - gering |2
unbefestigt, bewachsen
Tabelle 2: Biotoptypen im Bereich des geplanten Vorhabens (bau- und anlagebedingt)
Biotop- |Biotoptyp Kurzbeschreibung des | Schutz- | Grundwert
Code Biotoptyps status
B Feldgeholze, Hecken, Gebische, Ge-
hoélzkulturen
B112- Mesophile Gebusche / Hecken 2 Feldhecken unterschiedlicher Lange |§ mittel 10
WHO0O0BK umrahmen den Trafo. Jeweils ein Ge-
biisch stromauf- und -abwérts des KW im
S des Vorhabengebiets
B212- Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi- |2 Feldgehdlze im N des Vorhabenge-|§ mittel 10
WOOQO0BK | schen, standortgerechten Arten, mittlere | biets, sowie eine zentral im S hineinra-
WNOOBK |Auspragung gend
B311 Einzelbaume / Baumreihen / Baumgrup- | 3 junge Baume im zentralen Bereich des | - gering |5
pen mit Uberwiegend einheimischen, | Vorhabens
standortgerechten Arten, junge Auspra-
gung
B312 Einzelbaume / Baumreihen / Baumgrup- | 3 mittelalte Baume im zentralen Bereich | - mittel 9
pen mit Uberwiegend einheimischen, | des Vorhabens
standortgerechten Arten, mittlere Aus-
pragung
F FlieRgewasser
F12 Stark veranderte Flie3gewéasser Isar, stark verandert hinsichtlich Abfluss- | - gering |5
verhalten, Gewassermorphologie und
Wasserqualitdt im S des Vorhabenge-
biets
G Grunland
G211 MaRig extensiv genutztes, artenarmes | Blutenarmes, relativ néhrstoffreiches, ar- | - mittel 6
Grunland tenarmes Griinland, vornehmlich entlang
der Gehélzrander und im zentralen Be-
reich des KW
G212- MaRig extensiv genutztes, artenreiches | Relativ blitenarmes, méaRig nahrstoffrei- | § mittel 9
GU651L | Grinland ches, aber artenreiches Griunland auf
dem gesamten KWG vorkommend
G214- Artenreiches Extensivgriinland Artenreiche Mahwiesen entlang der Dei- | §
GU651E che im W und im NO des Vorhabenge-
bietes
G4 Tritt- und Parkrasen Kleine, haufig geméahte Rasenflachen, |- gering |3
im Bereich des Transformators
K Ufersdaume, Saume, Ruderal- und Stau-
denfluren
K122 MaRig artenreiche Saume und Stauden- | Im W des UR entlang des angrenzenden | - mittel 6
fluren frischer bis maRig trockener|Auwalds
Standorte
P Freiflachen des Siedlungsbereichs
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Biotop- |Biotoptyp Kurzbeschreibung des | Schutz- | Grundwert
Code Biotoptyps status
P5 Sonstige versiegelte Freiflachen Versiegelte Flachen des Kraftwerksge- |-
landes, die nicht vorrangig Verkehrsfla-
che sind
\Y Verkehrsflache
V11 Verkehrsflachen des StraRen- und Flug- | Zufahrt und StraBen des Kraftwerksge- | -
verkehrs — versiegelt landes
V32 Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege, | Wirtschaftswege, hpts. Auf dem Deich |-
befestigt entlangfihrend
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Abbildung 1: Schutzgebiete und geschitzte Biotope im UR fur den Bau der FAA Ettling [1], Zugriff:
04.11.2024)

Die verschiedenen Schutzgebiete und geschitzten Biotope im Umfeld des UR sind in Abbil-
dung 1 dargestellt. Der UR befindet sich vollstandig im ABSP- Schwerpunktgebiet ,|saraue®.
Im Norden schneidet eine Uberregional bedeutsame ABSP-Flache fir Walder und Gehdlze
den UR, sowie Kkleinflachig auch eine tberregional bedeutsame ABSP- Flache fur Still- und
FlieRgewasser [1].

Im suddstlichen Bereich tangiert der UR das FFH- Gebiet ,Untere Isar zwischen Landau und
Plattling“ (Nr. 7243-301). Innerhalb des FFH- Gebiets finden nur geringfiigig und bauzeitlich
beschrankt Eingriffe in Form von Aufschuttungen im Wasserkorper statt. Im Zuge einer
FFH- VA wurde Uberpruft, ob durch das Vorhaben Konflikte mit den Erhaltungszielen des an-
grenzenden FFH- Gebiets entstehen. Die Abschatzung ergab, dass keine Beeintrachtigungen
des FFH- Gebiets zu erwarten sind (Unterlage 7.2.1). Nordlich liegt in wenigen Metern Abstand
aulRerdem das Vogelschutzgebiet ,Untere Isar oberhalb Mundung® (Nr. 7243-401). Im Vogel-
schutzgebiet selbst erfolgen keine Arbeiten. Im Zuge einer SPA- VA wurde Uberprift, ob durch
das Vorhaben Konflikte mit den Erhaltungszielen des angrenzenden SPA- Gebiets entstehen.
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Die Abschatzung ergab, dass keine Beeintrachtigungen des SPA- Gebiets zu erwarten sind
(Unterlage 7.2.2).

Innerhalb des UR im nérdlichen Bereich ist ferner das folgende geschiitzte Biotop mit zwei
Teilflachen kartiert (Abbildung 1):

- 7342-1137 Artenreiches Extensivgrunland auf dem Isardeich bei Zeholfing TFOO5 und
TFO06

Durch den Bau der FAA kommt es bau- (TF 6 des Biotops) und anlagebedingt (TF 5) zu rand-
standigen Eingriffen in den geschiitzten Biotop. Die nordéstliche Teilflache (TF 6) wird nach
Abschluss der Bauarbeiten vollstandig wiederhergestellt und durch die Entsiegelung der an-
grenzenden Einfahrt potenziell erweitert. Aufgrund der Geringflgigkeit des Eingriffs ist er ver-
nachlassigbar (telefonisch Hr Walch (UNB), 10.02.25). Im Sudwesten (TF 5) liegt der Schwer-
punkt der aspektpragenden Arten fir den Biotoptyp nach Abstimmung mit der UNB (nachricht-
lich Hr. Walch, 19.04.24) aul3erhalb des Eingriffsbereich. Durch die Aufwertung der bisher ge-
ringwertigeren, benachbarten Flachen in Verbindung mit einer Sodenverpflanzung von einzel-
nen, betroffenen Individuen der Roten Liste- Art Helm-Knabenkraut (Orchis militaris), welche
sich noérdlich des geschiitzten Bereichs befinden (V 6), ist der Eingriff vernachlassigbar.

Im Untersuchungsraum befinden sich tber die genannten Schutzgebiete hinaus keine Schutz-
ausweisungen.

Potenzielle natiirliche Vegetation

Die potenzielle natirliche Vegetation ist der Feldulmen-Eschen-Auenwald mit Grauerle im
Komplex mit Silberweidenauenwald und drtlichem Auftreten von Feldulmen- Eschen- Hainbu-
chenwald [1]. In Hinblick auf das Standortpotential fir natirliche Vegetation wird der Boden-
standort im UR zum Grof3teil den ,Standorten im rezent nicht Gberfluteten Auenbereich® zuge-
ordnet [3, Thema Boden]. Kleinflachig ist er ohne Bewertung.

Vorbelastung

Die Biotopfunktionen innerhalb des UR sind bedingt durch das bestehende Kraftwerksgeléande
mit dem hohen Anteil an versiegelten Verkehrs- und Lagerflachen sowie Gebauden und den
Betrieb der Stiitzkraftstufe Ettling und den damit verbundenen optischen (Licht, Bewegungen)
und akustischen (Verkehr) Stdrungen gepragt und eingeschrank.

Die Bodenstandorte, die tatsachlich durch das Vorhaben betroffen sind, liegen zwar in der
Nahe der StraRen des Betriebsgeldandes, eine nennenswerte anthropogene Uberpragung oder
Vorbelastung durch etwaige Aufschuttungen, Verdichtungen und Schadstoffimmissionen ist
aufgrund der geringen Nutzungsdichte der Fahrwege jedoch daraus nicht abzuleiten.

Bewertung

Die Bewertung der kartierten Biotop- und Nutzungstypen orientiert sich an der Methodik der
.Biotopwertliste zur Anwendung der Bayerischen Kompensationsverordnung (BayKompV)*
(Froelich & Sporbeck, 2002). Die Biotop- und Nutzungstypen werden nach den Kriterien Na-
turlichkeit, Seltenheit / Gefahrdung und Wiederherstellbarkeit / Ersetzbarkeit auf einer funf-
zehnstufigen Skala (0-15) bewertet (vgl.Tabelle 1). Der Beurteilung wurde stets der vorgege-
bene Grundwert zugrunde gelegt (Beeintrachtigungsgrad = 1).

Biotope mit einer sehr hohen Bewertung (11-15) und/oder mit einem Schutzstatus werden als
Funktions- und Wertelement besonderer Bedeutung eingestuft. Das trifft im UR auf folgende
zu:
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Tabelle 3: Im UR befindliche Funktions- und Wertelemente besonderer Bedeutung

Biotop- |Biotoptyp Kurzbeschreibung des | Schutz- | Grundwert
Code Biotoptyps status
B112- Mesophile Gebiische / Hecken 3 Feldhecken und 4 Geblschstrukturen | § mittel 10
WHOO0BK verteilt Uber das KWG
B212- Feldgehdlze mit Uberwiegend einheimi- | 3 Feldgehdlze in der westlichen Halfte | § mittel 10
WOOO0BK | schen, standortgerechten Arten, mittlere | des KWG
WNOOBK |Auspragung
B313 Einzelbdume / Baumreihen / Baumgrup- | 1 Pappel mit 60 bis 70 cm Stammdurch- | -
pen mit Uberwiegend einheimischen, | messer im NO des KWG, leicht abge-
standortgerechten Arten, alte Auspra- | setzt von benachbartem Auwald
gung
G212- MaRig extensiv genutztes, artenreiches | Relativ blutenarmes, méaRig nahrstoffrei- | § mittel
GU651L | Griinland ches, aber artenreiches Grinland
Dammbdschung im NO und entlang der
mittleren KW- Zufahrt
G214- Artenreiches Extensivgriinland FFH-Flachlandmé&hwiese mit Orchideen- | §
GUG51E bestand auf der Dammbdschung im W
des UR
L521- Weichholzauenwalder, junge bis mittlere | Im Norden und Osten das KWG sé&u- | §
WA91EOQ | Auspragung mend
4.2 Tiere

2016 wurde im Rahmen des LIFE Natur Projektes ,Flusserlebnis Isar jeweils ein Fisch-Moni-
toring nach fiBS zwischen Loiching und Landau durchgefiihrt. Die zum Vorhabengebiet
nachstgelegene Untersuchungsstelle befindet sich circa 4 - 6 km stromaufwarts bei Landau
an der Isar [17]. Im Zwischenbericht 2020 wurde dieser Abschnitt nicht mehr untersucht [15].
Im Untersuchungsabschnitt Landau Il (im UW des Kraftwerks LAN) wurden im Jahr 2016 mit
Bitterling (Rhodeus amarus), Donau-Weil3flossengriindling (Romanogobio vladykovi), Frauen-
nerfling (Rutilus virgo) und Schied (Aspius aspius) vier Arten des Anhangs Il der FFH-Richtlinie
nachgewiesen. Drei Arten (Bitterling (Rhodeus amarus), Schneider (Alburnoides bipunctatus)
und Donau-WeiRdflossengriindling (Romanogobio vladykovi)) sind in der bayerischen Roten
Liste als stark gefahrdet und weitere fiinf Arten (Barbe (Barbus barbus), Nerfling (Leucisus
idus), Schied (Aspius aspius), Frauennerfling (Rutilus virgo), Aal (Anguilla anguilla)) als ge-
fahrdet eingestuft [15]. AuRerdem wurden mehrfach Nachweise des nach Anhang IV der FFH-
RL geschiitzten Donaukaulbarschs (Gymnocephalus baloni) erbracht.

Das Ergebnis war in 2016 ein maRiger Zustand der Fischzdonose. In 2020 bei den anderen
an der Isar untersuchten Abschnitten ebenso. Beide Studien fiihrten das méafRige Ergebnis in
allen untersuchten Abschnitten der Isar auf den Staueinfluss und die strukturellen Verhéaltnisse
im Teilgebiet zuriick. Hier spielt sicherlich auch die Fragmentierung von potentiellen Lebens-
rdumen durch Wanderbarrieren, wie Staustufen, eine Rolle. Ziel der geplanten FAA an dem
Kraftwerk ETL ist es, die Konnektivitat des oberen und unteren FlieRgewasserteils zu verbes-
sern, um so die Durchgéangigkeit fir die rezente Fischfauna zu erhéhen. Durch den Bau der
FAA ist ein positiver Effekt auf die gesamte Fischpopulation zu erwarten.

Gemal den Arteninformationen des Bayerischen Landesamt fur Umwelt [10] sind fur das TK-
Blatt des UG (TK-Nr. 7242, Wallersdorf) die auf der Vorwarnliste der RL Bayern stehende,
Libellenart Grune Flussjungfer (Ophiogomphus cecilia), aber auch die gefahrdete Asiatische
Keiljungfer (Gomphus flavipes), die stark gefahrdete Grol3e Mossjungfer (Leucorrhinia pecto-
ralis) und die vom Aussterben bedrohte Ostliche Mossjungfer (Leucorrhinia albifrons) bekannt.
Unter den Kéfern sind aus der Familie der Laufkafer der Schwarze Grubenlaufkéfer (Carabus
variolosus nodulosus) und der Scharlachkafer (Cucinus cinnaberinus) gelistet. Aus der Familie
der xylobionten Kéfer ist ein Vorkommen des Eremiten (Osmoderma eremita) bekannt, aus
der Familie der Schmetterlinge eines des Dunklen Wiesenknopf- Ameisen- Blaulings (Maculi-
nea nausithous) sowie des Hellen Wiesenknopf- Ameisen- Blaulings (Maculinea teleuis) und
des Nachtkerzenschwarmers (Proserpinus proserpina).
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Aus der Artengruppe Amphibien wurden insgesamt 8 Lurcharten im entsprechenden Karten-
blatt nachgewiesen. Diese umfassen die Gelbbauchunke (Bombina variegata), die Kreuzkréte
(Bufo calamita), die Wechselkréte (Bufotes virides), den Europaischen Laubfrosch (Hyla arbo-
rea), die Knoblauchkréte (Pelobates fuscus), den Kleinen Wasserfrosch (Pelophylax les-
sonae), den Moorfrosch (Rana arvalis) und den Springfrosch (Rana dalmatina).

Unter den Kriechtieren werden die Schlingnatter (Coronella austriaca) sowie die Zauneidechse
(Lacerta agilis) und die Mauereidechse (Podacris muralis) aufgefihrt.

Unter den Saugetieren sind innerhalb des betreffenden TK-Blatt neben dem Biber (Castor fi-
ber), der Haselmaus (Muscardinus avellana) und dem Fischotter (Lutra lutra) zahlreiche Fle-
dermausarten gelistet. Es handelt sich dabei um: Mopsfledermaus (Barbastella barbastellus),
Nordfledermaus (Eptesicus nilsonii), Breitfliigelfledermaus (Eptesicus serotinus), Bechstein-
fledermaus (Myotis bechsteinii), Grof3e Bartfledermaus (Myotis brandtii), Wasserfledermaus
(Myotis daubentonii), GroRes Mausohr (Myotis myotis), Kleine Bartfledermaus (Myotis mysta-
cinus), Fransenfledermaus (Myotis nattereri), Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri), Grol3er
Abendsegler (Nyctalus noctula), Weil3randfledermaus (Pipistrellus kuhlii), Rauhhautfleder-
maus (Pipistrellus nathusii), Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus), Mickenfledermaus
(Pipistrellus pygmaeus), Braunes Langohr (Plecotus auritus), Graues Langohr (Plecotus aus-
triacus), GroRRe Hufeisennase (Rhinolophus ferrumequinum) und Zweifarbfledermaus (Vesper-
tilio murinus).

Um fir eine Bewertung des Eingriffs in Natur und Landschaft im Sinne des BNatSchG eine
ausreichend aktuelle Datenbasis zu erhalten, wurden 2021 ergénzend zu den oben genannten
Unterlagen innerhalb des UR faunistische Kartierungen durchgefuhrt. HUBER Landschafts-
planung untersuchte das Gebiet auf die den Artengruppen Amphibien, Reptilien, Habitat-
baume (Fledermause, Hohlenbriter, Eremit), Haselmause und Libellen [16]. Ornithologische
Erfassungen wurden durch das Biro Genista durchgefihrt [11]. Beide Auftragnehmer bertck-
sichtigten bei ihren Untersuchungen auch floristische Besonderheiten.

Die Ergebnisse dieser faunistischen Kartierungen und Untersuchungen sind im Artenschutz-
rechtlichen Fachbeitrag (Unterlage 7.3) dargestellt. Grundlage fur die Entscheidung Uber die
zu untersuchenden Artengruppen waren die 6kologische Ausstattung des Vorhabenbereichs
(z.B. Vorhandensein potenzieller Habitatbdume), sowie die enge Abstimmung mit der zustan-
digen Unteren Naturschutzbehérde (UNB; Hr. Walch).

Planungsrelevanter Bestand

Fische

Fur die Isar ist das Vorkommen des Donau-Kaulbarsch (Gymnocephalus baloni) bekannt. Es
handelt sich hierbei um eine endemische Art, die in Deutschland nur in der bayerischen Donau
sowie den grofReren Donau-Nebengewassern (u.a. Isar) vorkommt. Ein Vorkommen im Land-
kreis Dingolfing ist bekannt [17] [15]. AuRerdem wurde im Rahmen des LIFE Natur Projektes
,Flusserlebnis Isar* 2016 sechs Individuen circa 4 - 6 km stromaufwarts des Kraftwerkes ETL
nachgewiesen [17]. Aufgrund des geringflgigen Eingriffs ins Gewdasser selbst und den dort
vorherrschenden stark veranderten Strukturen sind jedoch keine vorhabenspezifischen Ver-
botstatbestande zu erwarten. Anlagenbedingt ist eine signifikante Verbesserung des Erhal-
tungszustands zu erwarten.

Amphibien

Im westlichen Bereich des Kraftwerkgelandes befindet sich eine Ausbuchtung der Isar. Diese
ist als Fortpflanzungsstatte aufgrund fehlender Laich- und Rufaktivitdten ausgeschlossen.
Sie eignet sich aufgrund fehlender Auendynamik und hohem Fischbesatz generell nicht als
Laichhabitat. Landhabitate sind im UR in Form der Geholze und des Griinlandes vorhanden.

Bei Tagesbegehungen wurden vereinzelt Seefrésche (Pelophylax ridibundus) entlang der
Isar (Oberwasser) und im ndérdlichen Bereich der Ausbuchtung, sowie ein einzelner Gras-
frosch (Rana temporaria) auf der Landzunge sudlich der Ausbuchtung nachgewiesen.
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Fledermause

Zur Erfassung méglicher Habitatbdume erfolgte die Aufstellung eines Baumbestandsplanes.
Im Méarz 2021 wurden alle im Eingriffsbereich vorhandenen Quartierbdume mit Strukturele-
menten, insb. Baumhdhlen, Astlécher und Rindenspalten erfasst.

Bei dem Baumbestand im Untersuchungsraum handelt es sich ausschlie3lich um Laubbdume
unterschiedlicher Altersauspragung. AltbAume mit groem Stammdurchmessern und entspre-
chenden Habitus kommen nur in geringer Anzahl und fast ausschliefZlich im dstlichen UR vor.
Die am haufigsten vorkommenden Strukturmerkmal sind Baumlécher und Rindenspalten. Auf
Grund des Brusthohendurchmessers der Baume und der Art und Auspragung der Struktur-
merkmale sind hinsichtlich der Nutzungsart als Fledermausquartier, insbesondere die Nutzung
als Tagesquartier zu erwarten.

Sonstige Saugetiere

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind keine geeigneten Habitatstrukturen fur Fischotter
vorhanden, auch wenn im weiteren Umfeld des Vorhabengebietes durchaus Vorkommen zu
erwarten sind. Vereinzelt wurden Fra3spuren des Bibers im dstlichen Bereich des UR (Unter-
wasser) beobachtet. Es wurden aber keine Hinweise auf Bauaktivitaten des Bibers im weiteren
Umfeld festgestellt. Aller Wahrscheinlichkeit nach handelt es sich also lediglich um einen Nah-
rungsgast. Zur Erfassung von Haselméausen wurden 2021 Nistrohren an geeigneten Platzen
innerhalb des UR ausgebracht und im Jahresverlauf finfmal auf Besatz Gberpruft. Des Weite-
ren wurde nach Freinestern und typischen FraRspuren gesucht. Es konnten jedoch keine Hin-
weise auf ein bestehendes Haselmausvorkommen erbracht werden.

Kafer

Zur Erfassung méglicher Habitatbdume erfolgte die Aufstellung eines Baumbestandsplanes.
Im Marz wurden alle Baume im geplanten Eingriffsbereich auf Strukturen potenzieller Brut-
baume (insb. Baumhohlen an Baumen mit einem BHD > 50 cm) untersucht. Dabei konnten im
UR keine Baume mit Kaferpotential festgestellt werden.

Reptilien

Fur die Artengruppe Reptilien wurden sechs Begehungen von April bis September 2021 mittels
Sichtbeobachtungen durchgefihrt [16]. Dabei wurden die vom Vorhaben betroffenen Bereiche
langsam in Bahnen abgeschritten und Sichtungen in den Begehungskarten vermerkt. Zudem
wurden Uber das Gebiet verteilt 19 kinstliche Verstecke ausgebracht, die die Nachweiswahr-
scheinlichkeit insbesondere flir Schlangen (z.B. Schlingnatter) erhéhen.

Zauneidechse: Der Vorhabenbereich weist geeignete Habitatstrukturen fir die Zauneidechse
in Form von trockenen Bdschungsflachen, Ruderal- und Sukzessionsflachen auf.

Die Zauneidechsen wurden inshesondere im Osten des UR nachgewiesen. Funde konzent-
rieren sich auf den Bereich der Landzunge, vereinzelt gibt es aber auch Nachweise oberhalb
der Staustufe entlang des Deiches.

Neben adulten und subadulten Tieren wurden auch diesjahrige Jungtiere, vor allem im Bereich
der Landzunge, beobachtet. Es ist zu beachten, dass Individuen ggf. mehrfach registriert wor-
den sein kdénnen. Die Maximalanzahl an gesichteten adulten Zauneidechsenindividuen inner-
halb der geplanten Bauflache und wahrend eines Begehungstages betragt 1. Erfahrungsge-
mal kann bei derartigen Kartiergangen immer nur ein Teil der Gesamtindividuenzahl eines
Gebietes festgestellt werden. In der Literatur [13] werden daher Korrekturfaktoren vorgeschla-
gen, die jedoch abhéngig vom Bearbeiter und Habitateigenschaften variieren kénnen. Generell
ist jedoch mindestens von einem Korrekturfaktor von 6 auszugehen, wodurch fur das Gebiet
von einer Populationsschatzung von mindestens 6 ausgegangen werden muss. Innerhalb des
Vorhabengebietes ist vom Vorhandensein sowohl von Lebens-, als auch Fortpflanzungsstat-
ten fUr die Zauneidechse auszugehen.
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Schlingnatter: Der Vorhabenbereich weist geeignete Habitatstrukturen fir die Schlingnatter in
Form von trockenen Bdschungsflachen, Ruderal- und Sukzessionsflachen auf.

Anfang Marz 2021 wurden insgesamt 19 kinstliche Verstecke (kV) ausgebracht. Es konnten
bei 6 Kontrollbegehungen keine Nachweise festgestellt werden. Generell sind Schlingnatter-
vorkommen schwierig nachzuweisen. Gemafi den Arteninformationen des Bayerischen Lan-
desamt fur Umwelt [10] ist ein Vorkommen der Art entlang der Isar bekannt. Dennoch gilt ge-
maf Methodenstandard nach ANUVA [14], dass nach sechs Kontrollbegehungen mit kVs
ohne Nachweis die Art nicht im UR nicht zu erwarten ist.

Brutvogel

Gehdlze im UR wurden im Méarz 2021 auf Baumhdhlen untersucht [16]. Die Baumhdhlen wur-
den dabei in einem Baumbestandsplan dargestellt. Um das im Untersuchungsgebiet vorhan-
dene Artenspektrum naher zu bestimmen, wurden ergénzend dazu 2021 Brutvogelbegehun-
gen im gesamten Untersuchungsraum durchgefiihrt [11]. Zwischen Anfang Marz und Mitte
Juni fanden 6 Begehungen zur Morgenddmmerung statt. Dabei erfolgte die Erfassung anhand
akustischer und visueller Aufnahmen revieranzeigender Merkmale. Zusatzlich zu den mor-
gendlichen Begehungen fiir Singvogel wurde die Flache am 04.03.2021 nach Sonnenunter-
gang auf Eulen kontrolliert. Den Methodenstandards entsprechend wurden hier Klangattrap-
pen eingesetzt. Im Vorhabengebiet kommen Uberwiegend ubiquitdre, ungefahrdete Arten mit
Brutnachweis vor. Auch die innerhalb des UR erbrachten Einzelnachweise (vgl. Unterlage 7.3)
bestehen fast ausschlie3lich aus ubiquitaren Arten. Fur das Vorhaben aufgrund von Schutz-
status, Habitatanspriichen und Brutaktivitét vor Ort relevant und betroffen sind lediglich die in
Tabelle 4 dargestellten Arten [11].

Tabelle 4: Fur das Vorhaben relevante Brutvogelreviere innerhalb des UR

Wissen- Efﬁgr vsch | RL | RL
schaftl. Name RL Bay | D
Name
Lanius collurio | Neuntéter | - \% * | Brut in den Heckenbereichen im Bereich des Transformators
Falter

Gemald Datenabfrage der LfU [10] sind in der Artenschutzkartierung (ASK) Bayern des Land-
kreises Dingolfing-Landau die folgenden drei Falterarten mit saP- Relevanz erfasst worden:
Dunkler Wiesenknopf-Ameisen-Blauling (Maculinea nausithous), Heller Wiesenknopf-Amei-
sen-Blauling (Maculinea teleius) und Nachtkerzenschwéarmer (Proserpinus proserpinus).

Im Rahmen der Kartierungen im Jahr 2021 wurden keine streng geschitzten Arten nachge-
wiesen. Im Bereich der Landzunge im Osten des UG wurde mit einer Nachtkerze ein einzelnes
Exemplar der Futterpflanze des Nachtkerzenschwérmers nachgewiesen. Es wurden insge-
samt 9 Tagfalterarten im Gebiet festgestellt, darunter eine Art der Vorwarnliste Deutschlands
(Kurzschwanziger Blauling (RLD V), und eine Art der Roten Liste Bayerns (Hufeisen-Weil3-
klee-Gelbling (RLBay 3)). Die Falter wurden schwerpunktm&Rig auf den Deichflachen und auf
den Wiesen rund um den Transformator gefunden, welche als magere Wiesen wertvolle Ha-
bitate darstellen.

Vorbelastung

Generell sind die innerhalb des UR befindlichen faunistischen Lebensraume durch den Betrieb
der bestehenden Stitzkraftstufe Ettling vorbelastet, vorrangig durch optische Reize und akus-
tische Reize infolge von Bewegungen (Fahrzeuge, Menschen) sowie in geringem Umfang
durch Licht und Schadstoffemissionen.
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Schutzgebiete

Der UR befindet sich vollstadndig im ABSP- Schwerpunktgebiet ,Isaraue®. Im Norden schneidet
eine Uberregional bedeutsame ABSP-Flache fir Walder und Gehdélze den UR, sowie kleinfla-
chig auch eine uUberregional bedeutsame ABSP- Flache fur Still und FlieRgewasser. Im UR
selbst befinden sich keine Fundpunkte der ABSP- Kartierungen [1]. Da im Jahr 2021 Kartie-
rungen durchgefiihrt wurden, sind die Daten aufR3erdem als Uberholt einzustufen.

Im stdostlichen Bereich tangiert der UR das Natura 2000- Gebiet ,Untere Isar zwischen
Landau und Plattling® (Nr. 7243-301). Das FFH-Gebiet hat eine Gesamtgréf3e von 1212,7 ha
auf 5 Teilflachen und ist hauptsachlich durch die Isar und ihre Auwaldbereiche gepragt. Dane-
ben stellen naturnahe Walder, Stillgewasser, Pfeifengraswiesen, feuchte Hochstaudenfluren
und kleinflachig auch artenreiches Grinland (Mahwiesen, Kalk- Trockenrasen) charakteristi-
sche Lebensraumtypen des Schutzgebiets dar. Kartierte Arten nach Anhang Il der FFH-Richt-
linie umfassen unter anderem den Biber (Castor fiber), den Dunklen und den Hellen Wiesen-
knopf-Ameisenblauling (Maculinea nausithous/teleius), den Kammmolch (Triturus cristatus),
den Weil¥flossen-Griindling (Gobio albipinnatus), den Rapfen (Aspius aspius), den Frauenner-
fling (Rutilus virgo) und die Schmale Windelschnecke (Vertigo angustior). Innerhalb des
FFH- Gebiets finden nur geringfligig und bauzeitlich beschréankt Eingriffe in Form von Auf-
schittungen im Wasserkorper der dort bereits stark verdnderten Isar statt. Im Zuge einer
FFH- VA wurde uberpruft, ob durch das Vorhaben Konflikte mit den Erhaltungszielen des an-
grenzenden FFH- Gebiets entstehen. Die baubedingten Staubemissionen fiihren aufgrund ih-
res geringen Umfangs und der Entfernung zu keiner erheblichen Beeintrachtigung der ent-
sprechenden LRT des FFH- Gebiets. Die Abschatzung ergab, dass keine Beeintrachtigungen
des FFH- Gebiets zu erwarten sind (Unterlage 7.2.1).

Nordlich liegt in wenigen Metern Abstand aullerdem das Vogelschutzgebiet ,Untere Isar ober-
halb Mindung® (Nr. 7243-401). Im Vogelschutzgebiet selbst erfolgen keine Arbeiten. Im Zuge
einer SPA- VA wurde Uberprift, ob durch das Vorhaben Konflikte mit den Erhaltungszielen
des angrenzenden SPA- Gebiets entstehen. Die Abschatzung ergab, dass keine Beeintrach-
tigungen des SPA- Gebiets zu erwarten sind (Unterlage 7.2.2).

Bewertung

Von einer dauerhaften Habitateignung fur den Donau- Kaulbarsch ist in unmittelbarer Umge-
bung des anthropogen tUberformten Isar- Abschnitts direkt an der Staustufe nicht auszugehen.
Es sind keine negativen Auswirkungen auf den Bestand der Art zu erwarten. Es ist im Gegen-
teil davon auszugehen, dass sich durch den Bau der FAA und die damit verbesserte Durch-
gangigkeit der Isar langfristig und anlagebedingt positive Effekte auf die derzeit bestehende
Fischpopulation einstellen.

Keine der nachgewiesenen Amphibienarten ist im Anhang IV der FFH- Richtlinie gelistet. Die
Vorkommen entsprechen daher keiner besonderen Planungsrelevanz und werden demnach
in dieser Unterlage nicht weiter berticksichtigt. Ma3nahmen, welche fir andere Tierarten, ins-
besondere Reptilien, umgesetzt werden, kommen den nachgewiesenen Arten jedoch eben-
falls in angemessenem Umfang zugute.

Durch die gegebenen Strukturen von Auwald, Laubmischwald, Grinland, Feldgeholze und
Hecken ergeben sich verschiedene Brutmoglichkeiten fiir Baum-/ Heckenbriter und Jagdmaog-
lichkeiten fiir diverse Fledermaus- und Vogelarten. Frei- und Hohlenbriter kdnnen durch eine
Rodung der Gehdolze betroffen sein, da entsprechende Habitate verloren gehen. Durch das
Vorhaben besteht wahrend der Bauzeit ein erhéhtes Verletzungs- und Tétungsrisiko fur Brut-
vogel und Fledermé&use im Bereich der Gehdlzbestande, sofern das Vorhaben wéhrend der
Brutzeit der Vogel bzw. der Aktivitatsphase der Fledermause umgesetzt wird. Schutzmafnah-
men sind zu treffen.

Hinsichtlich der Reptilien weist der Vorhabenbereich geeignete Habitatstrukturen fir die Zau-
neidechse und Schlingnatter in Form von trockenen Béschungsflachen, Ruderal- und Sukzes-
sionsflachen auf. Es besteht ein erhdhtes Kollisions- und Tétungsrisiko durch die Bauarbeiten
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und den Baustellenverkehr. Vom Vorhaben temporar und teilweise auch dauerhaft betroffen
sind Fortpflanzungs- und Ruhestatten sowohl im Bereich der Baustelleneinrichtungsflache und
Zufahrten als auch im Bereich der geplanten Fischaufstiegsanlage. Schutzmafinahmen sind
zu treffen.

Die mageren Deichflachen stellen wertvolle Habitate fur diverse Falterarten dar. Als Art der
Vorwarnliste Deutschlands wurde der Kurzschwéanzige Blauling nachgewiesen. Auch die Huf-
eisen-WeilRklee-Gelbling, welcher sich auf der Roten Liste Bayerns befindet, wurde nachge-
wiesen. Beide Arten sind eng an blitenreiche Lebensraume gebunden. Betriebs- oder anla-
gebedingte Beeintrachtigungen sind fiir keine der Arten zu erwarten, da das Grol3 der bean-
spruchten, geeigneten Flachen wiederhergestellt wird. Bauzeitliche Beeintrachtigungen wer-
den durch SchutzmaRRnahmen fir andere Tiergruppen bzw. die Abgrenzung besonders hoch-
wertiger Bereiche minimiert. Vorkommensschwerpunkte befinden sich entlang des Deiches,
auf den Wiesen rund um den Transformator und im Bereich der Landzunge. Es kann daher
davon ausgegangen werden, dass durch die kleinflachigen Eingriffe keine erheblichen Beein-
trachtigungen entstehen. Somit sind keine gesonderten SchutzmalRnahmen zu treffen.

4.3 Boden
Bestand

Die Boden im gesamten UR werden gemaR Bodenkarte 1:200.000 aus Auenablagerungen
aufgebaut, die sich gemafR Ubersichtsbodenkarte 1:25.000 fast ausschlieRlich aus Kalkpa-
ternia aus Carbonatfeinsand bis -schluff Uber Carbonatsand bis -schluff zusammensetzen
(84d, vgl. Abbildung 2) [3].

Im weiteren Umfeld des UR finden sich im Norden, ab etwa 300 m nérdlich der Isar, grof3fla-
chige Bereiche mit vorwiegend Gley-Kalkpaternia, gering verbreitet kalkhaltiger Auengley aus
Auensediment mit weitem Bodenartenspektrum (90a, vgl. Abbildung 2) [3].

.

Abbildung 2: Bodenkundliche Einheiten im Untersuchungsgebiet [3]. Der UR ist als rot umrandetes Po-
lygon eingezeichnet.

Zur naturlichen Ertragsfahigkeit lagen zum Zeitpunkt der Erstellung des vorliegenden Berichts
(Datenabfrage 04.11.2024) keine Informationen vor. Zum Saurepuffervermégen der Béden im
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UR sind grofteils ebenfalls keine Angaben vorhanden. Die Waldbereiche im Norden und Os-
ten des UR sind mit 7 und damit einem hohen S&aurepuffervermdgen bewertet. Bezilglich des
Schwermetallriickhalts wird die relative Bindungsstérke fir Cadmium mit 3 bzw. 4 bewertet. In
Hinblick auf das Standortpotential fir nattrliche Vegetation wird der Bodenstandort im UR den
,2otandorten im rezent nicht Uberfluteten Auenbereich® zugeordnet [3, Thema Boden]. Inner-
halb des UR sind keine Altlastenflachen bzw. Altlastenverdachtsflachen ausgewiesen [4].

Schutzausweisungen

Innerhalb des Untersuchungsraumes sind keine archdologischen Fundstellen bekannt [5,
Thema Planen und Bauen, Denkmaldaten].

Vorbelastung

Die Boden im Untersuchungsraum sind aufgrund des bestehenden Kraftwerksgelandes mit
seinen Verkehrs-, Park- und Lagerflachen sowie Gebauden und aufgrund der Zufahrtstral3e
und zu einem geringen Anteil aufgrund von Uferverbauungen bereits im Ist-Zustand vollver-
siegelt, zum Teil im Bereich von geschotterten Wirtschaftswegen, inshesondere auf dem
Hochwasserdamm, teilversiegelt. Insgesamt tiberwiegen jedoch die unversiegelten Flachen
im UR. Auch im unmittelbaren Vorhabenbereich sind die Béden zum Teil bereits voll- oder
teilversiegelt. Die Stral3en werden weiterhin genutzt, weitere unbefestigte Wege werden be-
festigt oder versiegelt. Im Bereich des geplanten Einstiegsbauwerks ist das Ufer aufgrund der
Bdschungsbefestigung bereits vollversiegelt. Der daran anschlieRende Raugerinne-Becken-
pass sowie die dazugehdrigen Boschungsflachen sind fast ausschlielich auf extensiv und
intensiv genutztem Griunland sowie Gehdélzflachen vorgesehen. Diese Biotope liegen zwar in
der Nahe der StraRen des Betriebsgelandes, eine nennenswerte anthropogene Uberpragung
oder Vorbelastung durch etwaige Aufschittungen, Verdichtungen und Schadstoffimmissionen
ist aufgrund der geringen Nutzungsdichte der Fahrwege jedoch daraus nicht abzuleiten.

Bewertung

Die Bodenstandorte im unmittelbaren Vorhabenbereich sind in Teilen bereits anthropogen
Uberformt, vorrangig durch Versiegelung. Insbesondere in diesem Bereich sind die natirlichen
Bodenfunktionen (Wasserspeicherung, Schadstoffriickhalt und -abbau, Lebensraum, etc.) be-
reits stark eingeschrankt, in den teilversiegelten Bereichen sind sie schwach bis mafig einge-
schrankt. Die unverbauten Bodenstandorte im unmittelbaren Vorhabenbereich erfiillen jedoch
aufgrund der geringen Nutzungs- bzw. Befahrungsintensitéat im laufenden Kraftwerksbetrieb
weitestgehend noch alle natirlichen Bodenfunktionen.

4.4 Wasser

44.1 Oberflachengewasser

Bestand

Im Suden des UR befindet sich die Isar (vollstdndige Bezeichnung ,Isar von Einmindung des
Mittlere-lsar-Kanals bis Stiitzkraftstufe Pielweichs bei Plattling; Kleine Isar in Landshut®; Code
1 F429).

Die Isar ist ein Gewasser 1. Ordnung und ist im Bereich der Stutzkraftstufe Ettling ca. 140 m
breit. Am maflgebenden Pegel Landau / Isar (Referenzpegel fur die Staustufe Ettling) wurde
gemittelt Uber den Zeitraum 1925 — 2024 ein mittlerer Jahresabfluss von 168 m3/s gemessen
(Gewasserkundlicher Dienst Bayern, [6]). Der Mittelwert fir den Niedrigwasserabfluss fir die-
sen Zeitraum betragt 87,7 m3/s, der Hochwasserabfluss HQ 1470 m3/s.

Innerhalb des UR befinden sich keine stehenden Gewasser.
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Schutzgebiete

Der unmittelbare Vorhabenbereich wird gemaf der aktuellen Karte fir Hochwassergefahren-
flachen HQexrem [3, Thema: Naturgefahren] bei extremen Hochwasserereignissen ufernah, un-
terstromig der Stutzkraftstufe Ettling auf einer Breite von bis zu 50 m (&stl. Bereich) Uber-
schwemmt. Der Uberschwemmte Bereich ist bei 100-jahrigen Hochwasserereignissen (HQ1o0)
deckungsgleich (Abbildung 3). Im Ist- Zustand ist dieser Bereich jedoch bereits fast vollstandig
mit Steinblocken bedeckt und damit bereits versiegelt. Durch das Vorhaben erfolgen somit im
Uberschwemmten Bereich keine zusatzlichen Versiegelungen und damit auch keine Verringe-
rung von Flachen, die fur die Infiltration von Uberschwemmungswasser zur Verfiigung stehen.
Die geplante FAA, die in diesem Bereich das Ein- und Ausstiegsbauwerk umfasst, hat lediglich
eine geringfiigig groRere Vertikalerstreckung. Eine erhebliche Anderung des FlieR- und Stro-
mungsverhaltens der Isar kann hieraus jedoch nicht abgeleitet werden. Auch im seltenen Fall
einer Uberschwemmung der betroffenen Anlagenteile kommt es voraussichtlich weder zu Be-
schadigungen der baulichen Strukturen noch zu Beeintrachtigungen von Schutzgttern in ir-
gendeiner Form. Trotzdem ist im weiteren Planungsverlauf eine abschlie3ende Abstimmung
mit der zustandigen Wasserbehdrde zu empfehlen, um potenzielle negative Einfliisse der FAA
auf die Funktionsfahigkeit der HQ-Gebiete in Ganze auszuschlieZen.
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Abbildung 3: Hochwassergefahrenflaichen HQ1o0 und HQexrem (blau), sowie festgesetztes Uberschwem-
mungsgebiet (kariert) im Umfeld der Staustufe Ettling, [3, Thema: Naturgefahren].

Kleinflachige Bereiche des Ein- und Ausstiegsbauwerks der geplanten FAA (berschneiden
sich zudem mit einem durch das Landratsamt Dingolfing per Verordnung am 17.03.2023 fest-
gesetzten Uberschwemmungsgebiets (Abbildung 3) [3, Thema: Naturgefahren]. Die geplanten
Ein- und Ausstiegsbauwerke befinden sich landseitig auf bereits versiegelten Flachen, was-
serseitig sind sie parallel zur FlieRrichtung gebaut.

4.4.2 Grundwasser

Bestand

Die Deckschichten im Untersuchungsraum (UR) bestehen laut der Hydrogeologischen Karte
des UmweltAtlas Bayern [3] aus Polygenetischen Talflllungen, Bach- und Flussablagerungen,
sowie Auen und Hochflutablagerungen. Die Deckschichten aus Lockergestein weisen eine
wechselnde Porendurchlassigkeit auf. Die hydrogeologische Einheit setzt sich aus Karbonat-
kies, Sand und Lehm oder Sand und Schluff zusammen, bei einer Machtigkeit von in der Regel
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3 m, vereinzelt bis 5 m. lhr Filtervermégen ist gering bis maRig, stellenweise auch hoch (bei
erhohtem Feinkornanteil und/oder Organikanteil) [3, Thema Geologie]. Die Gesamtschutz-
funktion der Grundwassertiberdeckung wird als gering (mehrere Monate bis ca. 3 Jahre wahr-
scheinliche Sickerwasser-Verweilzeit) klassifiziert [8].

Durch die gering durchlassige Deckschicht und ihr hohes Filtervermogen in Bezug auf Fremd-
und Schadstoffe ist eine Verunreinigung des lokalen Grundwasserkdrpers im UR unwabhr-
scheinlich. Wird jedoch die etwa < 3 m machtige Deckschicht durchdrungen, bietet die darunter
liegende Schicht aus Kiesen und Sanden nur noch ein geringes Filtervermdgen.

Der UR liegt vollstandig im Bereich des Grundwasserkdrpers 1_G105 ,,Quartar - Landshut” [3,
Thema Gewasserbewirtschaftung]. Dieser erstreckt sich mit einer Breite von ca. 10 km Uber
eine Lange von ca. 90 km links der Isar, etwa zwischen Deggendorf und Moosburg a.d. Isar.

Schutzausweisungen

Innerhalb des UR und auch in der weiteren Umgebung des Vorhabens sind keine Wasser-
schutzgebiete (WSG; Trinkwasserschutzgebiete, Heilquellenschutzgebiete) ausgewiesen [3,
Thema Gewasserbewirtschaftung]. Auch grundwasserabhdngige Landdkosysteme kommen
im UR nicht vor [1].

Vorbelastung

Durch die bestehenden Versiegelungen innerhalb des UR, vor allem durch die Verkehrs-,
Park- und Lagerflachen sowie Geb&ude ist die Grundwasserneubildung im UR teilweise ein-
geschrankt. Eine stoffliche Vorbelastung kann aus dem motorisierten Verkehr resultieren.

Die Wasserqualitdt, gemessen an der dem UR am néchsten gelegenen Grundwassermess-
stelle [7], kann groRtenteils als sehr gut beschrieben werden, wobei als Bewertungsmal3stabe
die strengen Grenzwerte der Trinkwasserverordnung (TrinkwV) herangezogen wurden. Bei
allen gemessenen Parametern, fir die in der TrinkwV Grenzwerte definiert sind, werden die
Grenzwerte der TrinkwV eingehalten und deutlich unterschritten. Die gemessenen Konzentra-
tionen des wichtigen Nahrstoffs Nitrat liegen zwischen 32 und 34 mg/l und unterschreiten damit
den Grenzwert der TrinkwV von 50 mg/L. Alle Schwellenwerte nach Anlage 2 der Grundwas-
serverordnung (GrwV) werden ebenfalls eingehalten und deutlich unterschritten [7].

Bewertung Grundwasser

Der Standort ist in vielen relevanten bzw. vom Bauvorhaben betroffenen Bereichen bereits
stark anthropogen Uberformt. Die Grundwasserneubildung wird durch die versiegelten Flachen
eingeschrankt, wird sich jedoch durch die hinzukommende Versiegelung noch etwas verstar-
ken. Eine potenzielle stoffliche Vorbelastung durch den motorisierten Verkehr auf dem Kraft-
werksgelande ist unerheblich. Die Wasserqualitéat des lokalen Grundwasserkorpers kann als
gut bis sehr gut beurteilt werden.

45 Klima/Luft

Bestand

Das Klima im UR ist dem feuchten, sommerwarmen Kontinentalklima zuzuordnen. Im Detalil
wird das Klima im UR anhand von Messwerten des Deutschen Wetterdienstes fir die Mess-
station in Straubing dargestellt, ca. 36 km nordwestlich von Ettling gelegen, auf einer Héhe
von 351 m UNN (DWD; [12]). Das Jahresmittel der Temperatur lag im Zeitraum 1981 — 2024
bei 8,6 °C, das niedrigste Jahresmittel wurde fir das Jahr 1956 mit 6,9 °C ermittelt, das
hochste fur das Jahr 2018 mit 10,8°C. Bezogen auf den Zeitraum seit 1981 liegt die monatlich
geringste Durchschnittstemperatur bei -2 °C (Januar) und die hochste bei 18 °C (Juli). FUr die
Sommertage (Tmax 2 25°C) und die Frosttage (Tmin < 0°C) sind keine Mittelwerte, lediglich
Maxima und Minima angegeben. Die geringste Anzahl an Sommertagen wurde 1965 mit 22
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ermittelt, die hdchste 2018 mit 88, die hdchste Anzahl an Frosttagen wurde 2003 mit 136 er-
mittelt, die geringste1974 mit 52.

Die mittlere Jahressumme der Sonnenscheindauer fir den Zeitraum 1981 — 2024 liegt bei
1719 h, das niedrigste Jahresmittel seit 1951 wurde fiir das Jahr 1965 mit 1466 h ermittelt, das
hochste flur das Jahr 2003 mit 2237 h. Seit 1981 liegt die monatlich geringste Sonnenschein-
dauer bei 40 h (Dezember), die héchste bei 245 h (Juli).

Das Jahresmittel des Niederschlags lag im Zeitraum 1981 — 2019 bei 757 mm, das niedrigste
Jahresmittel seit 1951 wurde fir das Jahr 1953 mit 456 mm ermittelt, das héchste fir das Jahr
1966 mit 1106 mm. Bezogen auf den Zeitraum 1981 — 2010 liegt der monatliche Durchschnitts-
niederschlag zwischen 42 mm (April) und 88 mm (Juli).

Der UR wird insbesondere durch die Gehélzbestande und den Hochwasserdamm mikroklima-
tisch diversifiziert. Der Hochwasserdamm kann sich vor allem im Sommer durch die Stiidexpo-
sition der isargewandten Bdschung gut aufheizen, was zu kleinstrdumigen Thermikeffekten
fuhren kann. Die im Norden und Osten in den UR hineinragenden Wald- und Auwaldbestande
fungieren als lokale Frischluftentstehungsgebiete. Die Isar stellt eine regionale Kaltluft-
schneise dar, diese Funktion wird jedoch durch Querbauwerke, vorrangig die verschiedenen
Stiutzkraftstufen und Briicken, im Ist-Zustand bereits eingeschrankt. Der unmittelbare Vorha-
benbereich ist aufgrund der versiegelten Flachen klimatisch von geringer Bedeutung, Funkti-
onen als Frischluftentstehungsgebiet und Kaltluftschneise sind nicht gegeben. Die vorhande-
nen Geholzbestande erfillen in geringem Umfang eine Staub- und Schadstofffilterwirkung.

Vorbelastung

Generell befindet sich der UR in einem klimatisch und lufthygienisch gering vorbelasteten
Raum, vor allem aufgrund des landlich gepragten Umfelds mit dominierender Landnutzung fir
landwirtschatftliche Zwecke, aufgrund der diinnen Besiedlung und der grof3en Entfernung zu
grof3en Stadten wie etwa Miinchen.

Da fur Ettling selbst keine entsprechenden Daten verfugbar sind, werden fiir die Beurteilung
der Luftqualitat im UR Messwerte der nachstgelegenen Station in Landshut (Podewilsstral3e)
herangezogen, die 2022 und 2023 erfasst wurden (Messwertarchiv LUB, Bayerisches Landes-
amt fir Umwelt, Datenabfrage 11/2024 [18]). Die Messwerte flir Feinstaub (PMo) liegen bei
Monatsmittelwerten zwischen 8 pg/ms3 und 22 pg/ms3. Die Monatsmittelwerte von NO; liegen
zwischen 12 pg/ms3 und 26 pg/ms. Fur NO liegen sie zwischen 3 pg/ms? und 15 pg/ma.

Demnach werden im Jahreslauf alle verfligbaren Grenzwerte eingehalten.

Fur Ozon und andere Luftschadstoffe wie BTX, SO, CO und H2S waren zum Zeitpunkt der
Datenabfrage (11/2024) keine Messwerte von einer ausreichend nahgelegenen Messstation
verfugbar.

Bewertung

Die Luftqualitat im UR kann auf Basis einer vereinfachten Betrachtung der Monatsmittelwerte
als gut beurteilt werden. Fir das Lokalklima ist der unmittelbare Vorhabenbereich jedoch von
geringer Bedeutung.

4.6 Landschaft

Mit dem Begriff Landschaft wird nach allgemein gultiger Auffassung der Begriff des Land-
schaftsbildes gleichgesetzt. Das Landschaftsbild wird hier verstanden als der Eindruck, den
ein Betrachter in einer bestimmten Situation gewinnt. Der &sthetische Eigenwert einer Land-
schaft ergibt sich aus den Kriterien Eigenart, Vielfalt, Nattrlichkeit und Schonheit.
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Bestand

Die untere Isar verlauft in einem 4 — 5 km breiten Kastental, welches durch Solifluktionser-
scheinungen wahrend des Pleistozéns seine Form erhalten hat [9]. Die risseiszeitliche Hoch-
terrasse ist mit 1 — 3 m machtigen Lossschichten bedeckt und wird daher seit langer Zeit in-
tensiv ackerbaulich genutzt, wodurch sie heute fast keine naturnahen Elemente und Strukturen
beinhaltet. Die wirmeiszeitlichen Niederterrassenschotter sind hingegen nahezu léssfrei und
waren urspringlich durch hoch anstehendes Grundwasser grof3flachig vermoort. Infolge von
Grundwasserabsenkungen und Entwasserungsmaflnahmen ist die Vermoorung heute auf den
zentralen Bereich des Mettenbacher/Gie3enbacher Moors begrenzt. Die schwach verwitterten
Braunerden bzw. verbraunten Rendzinen der trockeneren Gebiete werden intensiv als Griin-
land und fir den Ackerbau genutzt. Die holozéne Auenstufe wird von alluvialen Aufschittun-
gen mit einer Breite von mehreren hundert Metern beidseitig der Isar gebildet. Die Terrassen-
stufen sind von Flussmergeln unterschiedlicher Machtigkeit bedeckt, auf denen sich Auenbo-
den entwickelt haben.

Das Landschaftsbild des Landkreises wird vorrangig von zwei Einheiten gepragt, zum einen
von den welligen Hohen des Tertiaren Higellandes im Stiden und Norden der Isar, zum An-
deren von dem breiten, nach Ost- Nordost orientierte Isartal, deren Terrassen bei Wallersdorf
in die weite Niederterrassen- Verebnung von Isar und Donau tUbergehen (Dungau) [9]. Im Sud-
westen des Landkreises Dingolfing-Landau liegt das Isartal auf einer Hohe von 370 m UNN,
am Ostlichen Ende des Landkreises auf etwa 330 m UNN.

Aufgrund des stark von Gehélzen gepragten Umfelds des UR sind die Sichtachsen im Bereich
des Vorhabens generell sehr begrenzt und auf wenige hundert Meter beschrankt. Direkt am
Ufer der Isar, sowie entlang des Wirtschaftsweges im Norden des UR sind stromauf- und ab-
warts die langsten Sichtachsen vorhanden.

Als landschaftsbildpragende Elemente im weiteren Umfeld und innerhalb des UR sind vor al-
lem die Isar, ihre Begleitgehdlze, einige Stillgewésser als Folge von Kiesabbautétigkeiten, so-
wie landwirtschaftlich genutzte Flachen vorhanden. Im unmittelbaren Vorhabenbereich domi-
niert die bestehende Staustufe Ettling das Landschaftsbild. In Kombination mit dem Hochwas-
serdamm ist die Landschaft im unmittelbaren Vorhabenbereich als stark anthropogen uber-
pragt zu bewerten.

Schutzgebiete
Der UR schneidet keine Landschaftsschutzgebiete.

Vorbelastung

Als wesentliche, negativ hervortretende Landschaftselemente sind die Stitzkraftstufe Ettling
und der Hochwasserdamm zu nennen. Der Betrieb der Stiitzkraftstufe Ettling fihrt zu opti-
schen und akustischen Stérungen, die sich jedoch aufgrund der geringen Nutzungsintensitat
auf ein geringes Mal3 beschranken.

Bewertung

Das Landschaftsbild im UR beinhaltet zwar in Form der Au- und sonstigen Laubwalder im
Norden und Osten des UR &sthetische Elemente, wird jedoch durch die, in ihrer natirlichen
Dynamik (Verlauf, Morphologie, Abfluss- und Uberschwemmungsdynamik, Uferverbau) stark
eingeschrankte, Isar entscheidend mitgepragt. Insbesondere auf dem Kraftwerksgelande und
im unmittelbaren Vorhabenbereich ist das Landschaftsbild durch die Stutzkraftstufe Ettling und
die zugehorigen Gebaude und versiegelten Flachen mit anthropogener Uberformung des Ge-
landes stark beeintrachtigt. In Zusammenschau ergibt sich daher eine niedrige Bewertung des
Landschaftsbildes innerhalb des UR.
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4.7 Mensch, Kultur und sonstige Sachguter

Der UR ist vorrangig durch das Kraftwerksgelande, die Isar und die umgebenden Wald- und
Grunlandflachen gepragt. Die nachstgelegene Siedlung ist Ettling in ca. 310 m Entfernung
sudlich des Vorhabenbereichs auf der gegentberliegenden Isarseite.

Archéologische Fundstellen sind innerhalb des UR nicht bekannt.

5 Ermitteln und Bewerten der Eingriffe

5.1 Eingriffstatbestand

Grundsatzlich ist der Eingriffstatbestand im § 14 BNatSchG geregelt. Eingriffe in die Natur und
Landschaft sind nach § 14 Abs. 1 BNatSchG ,Veranderungen der Gestalt oder Nutzung von
Grundflachen oder Veranderungen des mit der belebten Bodenschicht in Verbindung stehen-
den Grundwasserspiegels, die die Leistungs- und Funktionsféhigkeit des Naturhaushaltes
oder das Landschaftsbild erheblich beeintrachtigen kdnnen® [2].

Das Vorhaben ist somit als Eingriff in Natur und Landschaft zu beurteilen, bei dem es zur
Beeintrachtigung von Naturhaushalt und Landschaftsbild kommen kann.

5.2 Methodik der Eingriffsermittlung

Grundlage der Eingriffsermittlung ist die Bestandsaufnahme (Kapitel 4) sowie die technische
Genehmigungsplanung. Daraus werden Projektwirkungen abgeleitet, die nach Wert- und
Funktionselementen und bau-, anlage- oder betriebsbedingtem Charakter differenziert aufge-
fuhrt werden.

Es erfolgt eine Bewertung der Erheblichkeit der Projektwirkungen im Sinne des § 14
BNatSchG unter Beachtung und Anwendung der Bayerischen Kompensationsverordnung vom
7.8.2013 (Biotopwertliste vom 31.3.2014). Eingriffe in das Funktionselement Pflanze/ Biotope
sowie erhebliche Eingriffe in sonstige Wert- und Funktionselemente besonderer Bedeutung
werden zu Konfliktpunkten zusammengefasst und gemald der Bayerischen Kompensations-
verordnung bewertet. Die Bewertung erfolgt anhand festgelegter Biotopwertpunkte, die den
jeweiligen Biotoptypen durch die Bayerische Kompensationsverordnung zugeteilt wurden und
mit der FlachengroRe der in Anspruch genommenen Flachen multipliziert werden. Durch das
Bauvorhaben gehen Biotopwertpunkte verloren, die dann dementsprechend an anderer Stelle
durch Aufwertungsmaflinahmen o0.4. ausgeglichen werden missen. Grundsatzlich gilt nach 85
Abs. 3 BayKompV fir voribergehende Beeintrachtigungen ein geringerer Beeintrachtigungs-
faktor als fir permanente. Abweichend hiervon wurden im vorliegenden Dokument auch Fla-
chen, die lediglich bauzeitlich beeintrachtigt und anschlieBend wiederhergestellt werden mit
einem Beeintrachtigungsfaktor von 1,0 angesetzt. Die Beeintrachtigungen fur das Schutzgut
Arten- und Lebensrdume wurden somit unabhangig von der Intensitat des Eingriffs gleich be-
wertet. Entsprechend ergibt sich ein h6herer Kompensationsbedarf. Flachen, die nur voriber-
gehend uberbaut bzw. wahrend der Bauzeit beeintrachtigt werden, werden in gleichartiger
Weise wiederhergestellt. Diese GestaltungsmalRnahmen wurden deshalb ebenfalls bei der Er-
mittlung des Ausgleichskonzepts mit angerechnet (siehe 6.2). Mit der folgend dargestellten
Eingriffs-Ausgleichsberechnung kdnnen alle beeintrachtigten Funktionen des Naturhaushaltes
wiederhergestellt werden (8 15 BNatSchG). Da sich dieses Vorgehen nicht in minderndem
MafRe auf den Kompensationsumfang auswirkt, entstehen durch diese Abweichung keine
Nachteile fur Natur und Umwelt.

Eine gegentuberstellende Darstellung von nicht zu vermeidenden Konflikten und Kompensati-
onsmafinahmen erfolgt in Tabelle 10.
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5.3 Wert- und Funktionselementbezogene Eingriffsermittiung

Im nachstehenden Abschnitt erfolgt die Darstellung der vorhabenbedingten Eingriffe aufge-
schlisselt nach Wert- und Funktionselementen. Es wird eine Bewertung der Erheblichkeit der
Eingriffe sowie die Ausweisung von Konfliktpunkten vorgenommen. Eine biotopgenaue Bilan-
zierung der Eingriffe wird in der Eingriffsermittlung in Kapitel 7 vorgenommen.

531 Boden
Bezlglich des Schutzgutes ,Boden® ist mit folgenden projektbedingten Konflikten zu rechnen:
Bol: Bau- und Anlagebedingte Neuversiegelung von Boden

Verlust der 6kologischen Bodenfunktionen und Stérung des Bodenwasserhaushaltes
durch Versiegelung (anlagebedingt)

Durch den Neubau der FAA und von Zuwegungen kommt es zu einer Neuversiegelung von
Boden auf einer Flache von ca. 1.922 m2. Unbericksichtigt sind bei den genannten Flachen-
angaben anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen bereits voll- und teilversiegelter Flachen
wie vorhandener Wege, StralRen und Platze. Anlagebedingte Flacheninanspruchnahmen fiih-
ren zu einem Verlust samtlicher Bodenfunktionen (Voll- und Teilversiegelung) bzw. zu erheb-
lichen Funktionsbeeintrachtigungen (bei erdbaulichen Verdnderungen wie Damm- und Ein-
schnittsbdschungen, Entwasserungsmulden).

Auch bei den bauzeitlich in Anspruch zu nehmenden unversiegelten Bodenflachen (ca. 5.801
m2) kommt es zunadchst zu einem Verlust bzw. zu einer Beeintrachtigung der Bodenfunktionen
durch Bodenverdichtung, Entfernung der Pflanzendecke und teilweise durch Aufschittungen
oder bauzeitliche Entfernung des Oberbodens. Bei einer fachgerechten Bodenbehandlung
und ordnungsgemafen Rekultivierung werden die wesentlichen Bodenfunktionen hier jedoch
nach Abschluss der Bauarbeiten wiederhergestellt und nachhaltige Beeintréachtigungen der
Bdden insbesondere durch Bodenverdichtungen kénnen vermieden werden.

Insgesamt finden im Zuge der Bauarbeiten Erdarbeiten in einem Umfang von ca. 3.671 m3 auf
einer Flache von ca. 13.272 m?2 statt.

Die baubedingten Schadstoffbelastungen sind, einen ordnungsgemafen Bauablauf vorausge-
setzt, gering. Zu rechnen ist lediglich mit geringen Staub- und Abgasbelastungen, die keinen
Eingriff i.S. des § 14 BNatSchG darstellen.

Ermittlung des Kompensationsbedarfs

Die Baumaf3nahme erfolgt zu einem Teil auf bereits versiegelten und teilversiegelten Flachen,
bei denen die natirlichen Bodenfunktionen bereits nicht mehr vorhanden oder stark einge-
schrankt sind. Durch den Neubau der FAA auf diesen Flachen entsteht kein Kompensations-
bedarf.

Weitere in Anspruch genommene Flachen sind jedoch nur gering bis mafig anthropogen tber-
pragt oder verandert, z.B. leicht verdichtete Boden in Stral3en- und Wegerandbereichen. Da-
her soll ein Teil der Neuversiegelung auf diesen Flachen durch eine Entsiegelung nicht mehr
bendtigter Verkehrswege kompensiert werden. Der tbrige Eingriff durch die Neuversiegelung
kann multifunktional Uber Malinahmen fur das Schutzgut Biotope kompensiert werden.

5.3.2 Wasser

Durch die Neuversiegelung von Flachen infolge des Neubaus der FAA wird das dort lokal an-
fallende Niederschlagswasser in die Isar eingeleitet. Der Einfluss auf die Grundwasserneubil-
dung und den Oberflachenabfluss wird aufgrund des eher geringen Umfangs der Neuversie-
gelung als nicht erheblich beurteilt.

Allgemein besteht die Gefahr bauzeitlicher Grundwasserverunreinigungen. Insbesondere
durch die Entfernung von filterwirksamen Deckschichten aber auch im Rahmen von Erdaus-
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hub und der Bautatigkeit sind unmittelbare Eingriffe in oberflachennahes Grundwasser még-
lich. Durch die Sicherstellung einer sachgerechten Grubenwasserhaltung und eines sachge-
rechten Umgangs mit wassergefahrdenden Stoffen kdnnen erhebliche Beeintrachtigungen der
Grundwasserqualitat jedoch vermieden werden.

Bezlglich des Schutzgutes Wasser ist mit folgenden projektbedingten Konflikten zu rechnen:

W1: Baubedingte Aufschittung innerhalb eines stark veranderten FlieRgewassers

Zur Herstellung der Rammebene fir die Errichtung der Ein- und Ausstiegsbauwerke werden
an zwei Stellen innerhalb der Isar auf 1.289 m2 Aufschittungen vorgenommen. Davon sind
1.101 m2 temporar und lediglich 188 m2 anlagebedingt.

5.3.3 Klima/Luft
Es sind keine Funktionsbereiche besonderer Bedeutung betroffen.

Es ist nicht mit Beeintrachtigungen des Schutzgutes Klima/Luft im Vorhabenbereich zu rech-
nen. Kaltluftschneisen und Frischluftentstehungsgebiete werden durch das Vorhaben nicht be-
eintrachtigt. Staub- und Schadstoffemissionen treten lediglich bauzeitlich und in unerhebli-
chem Malf3e auf.

5.3.4 Landschaftsbild

Bezuglich des Schutzgutes ,Landschaft sowie der landschaftsbezogenen Erholung ist mit kei-
nen wesentlichen dauerhaften Beeintrachtigungen zu rechnen. Die Errichtung der FAA stellt
keine gravierende optische Veranderung des Landschaftsbilds dar.

Zu einer geringflgigen Beeintrachtigung kommt es durch geplante Gehdlzrodungen im Be-
reich der zukinftigen FAA. Weitere voriibergehende Beeintrachtigungen entstehen durch die
baubedingte Entfernung von Vegetation sowie Erdbewegungen.

Durch die Baumaf3nahme verandert sich das Landschaftsbild im bereits technisch tberpragten
Kraftwerksbereich nur geringfligig und vortibergehend. Die Eingriffe in das Landschaftsbild
werden daher tGber Kompensation des Schutzguts Biotope abgehandelt.

5.3.5 Tiere und Pflanzen (TP)

Bezlglich des Schutzgutes Tiere und Pflanzen ist mit folgenden projektbedingten Konflikten
zu rechnen:

B1: Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflanzungs- und Ruhestétten von Repti-
lien

Durch Herstellung und Nutzung der Baustelleneinrichtungsflache sowie durch den Neubau der
Fischaufstiegsanlage kommt es zu einem vortibergehenden Eingriff in Fortpflanzungs- und
Ruhestatten von Reptilien entlang der Boéschungsbereiche der Isar im Stiden des UG.

B2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegetation

Daruber hinaus ergeben sich bau- und anlagebedingt Verluste von Feldgeholzen, Einzelbau-
men, Gebischen bzw. Hecken, FlieRgewasser und Griinflachen, vorrangig von mafig intensiv
genutztem, artenarmem Grinland, aber auch maRig extensiv genutztes, artenreiches Grin-
land und andere.

Insgesamt sind baubedingte Beeintrachtigungen auf einer Flache von etwa 7.228 m2 zu er-
warten. Dabei sind etwa 5.791 m2 mit Vegetation bedeckt und 1.437 m2 voll- bzw. teilversiegelt.
Geholze, die direkt an diese baubedingt in Anspruch genommenen Flachen angrenzen, wer-
den durch Gehdlzschutzzaune geschiitzt. Anlagebedingt werden etwa 6.044 m2 durch das ge-
plante Vorhaben beansprucht. Diese setzen sich zusammen aus: 4.027 m? mit Vegetations-
bedeckung sowie 2.017 m2 voll- und teilversiegelten Flachen.

B 3: Geholzrickschnitt und Baufeldfreimachung
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Fur den Neubau der FAA sind Gehdlzriickschnitte im Zuge der Baufeldfreimachung erforder-
lich.

B 4: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle Niststéatten von Freibritern
Durch den Neubau der FAA kommt es zu einem Verlust von Gehdlzen, die potentielle Nist-
standorte fur Freibriter darstellen.

B 5: Anlagebedingter Verlust eines Fledermausquartiers
Durch den Neubau der FAA kommt es anlagebedingt zum Verlust eines Baumes, der als Som-
merquartier fur Fledermause fungiert.

B 6: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle Lebensstatten von Amphibien
Durch den Neubau der FAA kommt es zu einem Verlust von Gehdlzen, die potenzielle Land-
lebensrdume und Winterquartiere fur Amphibien darstellen.

5.3.6 Mensch. Kultur und sonstige Sachguter

Die nachstgelegene Siedlung befindet sich in Gber 300 m Entfernung auf der gegenuberlie-
genden Isarseite. Demnach sind keine Funktionsbereiche besonderer Bedeutung betroffen.

5.4 Ermittlung des Kompensationshedarf flir das Schutzgut Biotope

Der Kompensationsbedarf fiir flachenbezogen bewertbare Merkmale und Auspragungen des
Schutzguts Biotope wird rechnerisch gemal Anlage 3.1 der Bayerischen Kompensationsver-
ordnung (BayKompV) ermittelt [2].

Der Kompensationsbedarf fur flachenbezogen bewertbare, erhebliche Beeintrachtigungen des
Schutzguts Biotope ergibt sich aus der Flache der beeintrachtigten Biotope multipliziert mit
deren Wertigkeit (in Wertpunkten pro m2) sowie dem Beeintrachtigungsfaktor (Beeintrachti-
gungsintensitat der vorhabenbezogenen Wirkung). Die Beeintrachtigungsintensitat erméglicht
die Abschwachung der erforderlichen Kompensation, sollte das Biotop auf der betroffenen FIa-
che nicht vollstandig zerstort, sondern nur abgewertet werden. (vgl. Tab. 3).

Der ergdnzende Kompensationsbedarf fir nicht flachenbezogen bewertbare Merkmale und
Auspragungen wird verbal argumentativ ermittelt. Die Fallung von Einzelbdumen wurde nicht
durch Flachen&quivalente, sondern nach Stiickzahl bilanziert. Der Ausgleich der zu rodenden
Baume erfolgt dartiber hinaus, sofern eine potentielle Nutzung als Quartierbaum vorhanden
ist, zahlengleich.

Tabelle 5: Ermittlung des Kompensationsbedarfs fir den Verlust von Biotopfunktionen

Biotoptyp Eingriffsfliche [m?] Biotopwert [WP / Beeintrachtigungs- Kompensationsbe-
m?] faktor (Intensitat der | darf in Wertpunkten
vorhaben-bezoge-
nen Wirkung)
Anlagebedingte Verluste
B112- 226 10 1 2.260
WHOOBK/WX00BK
B212- 1.173 10 1 11.730
WOO00BK/WNOOBK
B311 1 Stk 5 1 5
B312 2 Stk 9 1 9
F12 188 5 1 940
G211 1.780 6 1 10.680
G212-GU651L 649 9 1 5.841
G214-GU651E 7 12 1 84
K122 4 6 1 24
P5 177 0 1 0
V11 1.245 0 1 0
V32 595 1 1 595
Summe 6.044 32.168
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Baubedingte Verluste/Beeintriachtigungen (Vegetationsflichen innerhalb des Baufeldes)
B112- 10 1
WHOOBK/WX00BK 639 6.390
B212- 10 1
WOOO0BK/WNOOBK 750 7.500
B311 2 stk 5 1 15
B312 1 Stk 9 1 27
F12 1.101 5 1 5.505
G211 2.216 6 1 13.296
G212-GU651L 838 9 1 7.542
G214-GUG51E 95 12 1 1.140
G4 61 6 1 183
K122 91 1 1 546
P5 28 0 1 0
V11 869 0 1 0
V32 540 1 1 540
Summe 7.228 42.684
Verluste insgesamt (Bau- und Anlagebedingt)
Summe | 13.272 | | | 74.838

Der Kompensationsbedarf, der sich aus den Eingriffen in die Biotopfunktionen im Untersu-
chungsgebiet ergibt, betragt somit fiir anlagenbedingte Verluste 32.168 Wertpunkte und fir
baubedingte Beeintrachtigungen 42.684 Wertpunkte, insgesamt 74.838 Wertpunkte.

54.1 Zusammenfassung

Nachfolgend werden die im Rahmen der Konfliktanalyse ermittelten, erheblichen Beeintréch-
tigungen von Naturhaushalt und Landschaftshild (Konflikte) zusammenfassend dargestellt.
Samtliche Eingriffe sind ausgleichbar.

Tabelle 6: Ubersicht der vorhabenbedingten erheblichen Beeintrachtigungen (Konflikte)

Wert- und Funkti- Konflikt Erlauterung
onselement Nr.
Tiere und Pflanzen
B1 Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflanzungs- und Ruhestatten von Reptilien
B2 Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegetation
B3 Gehdlzriickschnitt und Baufeldfreimachung
B4 Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle Niststatten von Freibriitern
B5 Anlagebedingter Verlust von Fledermausquartieren
B6 Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle Lebensstatten von Amphibien
Boden
Bol Bau- und Anlagebedingte Uberpragung von Boden
Wasser -
w1 Baubedingte Aufschuttung innerhalb eines stark verdnderten FlieRgewassers
Klima/Luft -
Landschaftsbild -
6 Maflhahmen des Naturschutzes und der Landschaftspflege

Die im vorigen Kapitel ermittelten erheblichen Eingriffe in Natur und Landschaft kbnnen ver-
mieden werden oder sind nach BNatSchG und BayNatSchG auszugleichen bzw. zu ersetzen.
Es wurden landschaftspflegerische MalRnahmen festgelegt, die geeignet sind, die durch das
Vorhaben verursachten Eingriffe in Natur und Landschaft zu vermeiden bzw. auszugleichen.

6.1 Vermeidung und Minderung von Eingriffen

Bauzeitliche Schutz-/ Vermeidungsmalnahmen
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Es sind verschiedene Schutz-/Vermeidungsmaflnahmen im Rahmen der Baudurchfiihrung zur
Vermeidung und Verminderung umweltrelevanter Beeintrachtigungen zu beachten. Die Mal3-
nahmen werden in Tabelle 7 zusammengefasst. Vereinzelt konnen durch die Umsetzung von
Schutz- und Vermeidungsmafinahmen Konflikte vermieden werden. Nachfolgend dargestellte
Vermeidungs- und Schutzmaf3nahmen werden im Zuge des Vorhabens umgesetzt:

Tabelle 7: Uberblick tiber die umzusetzenden Schutz- und VermeidungsmaRnahmen inkl. CEF-MaR-

nahmen

Nr.

MaRnahme

Konfliktvermeidung

Beschreibung

Vi

Umweltbaubegleitung

B1, B3, B4, B5

Begleitung von Arten-
schutzmafnahmen und
der Umsetzung von Ver-
meidungs-/Schutzmali3-
nahmen sowie der Aus-
gleichsmalRnahmen und
weiterer Belange des
Umwelt- und Natur-
schutzes.

V2

Reptilien- und Amphibi-
enschutzzaun

Bl

Zur Vermeidung einer
Einwanderung von Rep-
tilien und Amphibien in
den Eingriffsbereich und
auf die Baustellenein-
richtungsflachen, sind
diese mit einem Reptili-
enschutzzaun abzu-
grenzen.

V3

Absammlung Reptilien
und Amphibien aus dem
Baufeld

Bl

Absammlung von Repti-
lien und Amphibien aus
der Baustelleneinrich-
tungsflache und dem
gesamten Baufeld nach
der Stellung der Reptili-
enschutzz&une und vor
Arbeitsbeginn und Ver-
bringen in das Ersatzha-
bitat (Reptilien) zur Ver-
meidung von bauzeitli-
chen Beeintrachtigun-
gen von Reptilien. Ab-
gesammelte Amphibien
sind in die umgebenden
Gehdlzbestande aul3er-
halb des Reptilien-
schutzzaunes zu ver-
bringen.

V4

Vegetationsschutzzaun

B3

Aufstellung von Schutz-
zéunen (Bauzaun) wah-
rend der Bauzeit zur
Vermeidung von Eingrif-
fen in angrenzende Ge-
hélzflachen als Lebens-
raum von Avifauna und
Fledermausen.

V5

Geholzrickschnitte und
Baufeldfreimachung im
Winter

B3, B4, B5

Die Baufeldfreimachung
(Fall- und Rodungsar-
beiten) ist auRerhalb
des Brutzeitraumes der
Végel und auBerhalb
der Aktivitdtsphasen von
Fledermausen durchzu-
fuhren, d.h. im Zeitraum
vom 01. Oktober bis
Ende Februar.
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V6 Sodenverpflanzung B2 Im Eingriffsbereich be-
Orchideenstandorte findliche Vorkommen

der nachgewiesenen
Orchideen werden in
Form von Grassoden er-
halten und auf die nord-
Ostlich gelegene TF 6
des geschiitzten Biotops
7342-1137 verpflanzt.

V7 Entfernung Wurzelsto- B6 Auf den Stock gesetzte
cke im Frihjahr Gehdlze werden erst
entfernt, nachdem Am-
phibien ihre Winterquar-
tiere verlassen haben
(je nach Witterung ab
Ende Marz / Anfang Ap-
ril).

CEF1 Strukturaufwertungen Bl Anlage von Habitatele-
angrenzender Flachen menten in Form von
fur Reptilien zwei Totholzhaufen zum

flachenhaften Ausgleich
fur den Verlust von Le-
bensrdumen von Repti-
lien im raumlichen Zu-

sammenhang.
CEF 2 Anbringung von 4 Fle- B5 Errichtung von 4 Fleder-
dermauskéasten mauskasten zur Kom-

pensation des Verlusts
eines Fledermausquar-
tiers (Sommerquartier).

CEF 3 Anlage dornreicher Rei- | B4 Errichtung von 6 dorn-
sighaufen fur den reichen Reisighaufen
Neuntoter zur Kompensation des

Verlusts von einer Brut-
statte des Neuntéters.

Die MalRhahmen werden in den MalRnahmenblattern (s. Unterlage 7.7) naher beschrieben
und im MaRnahmenplan raumlich verortet (s. Unterlage 7.6).

Sonstige MalRnahmen

Der Oberboden im Bereich des Baukdrpers ist vor Beginn der Baumalinahme abzutragen,
falls nétig zwischenzulagern und nach Mdglichkeit wieder einzubauen.

Im Rahmen der Bauarbeiten ist besondere Sorgfalt im Umgang mit wassergefahrdenden Stof-
fen walten zu lassen, z. B. bei Betrieb und Wartung von Baugeréaten und bei der Materiallage-
rung.

Die Rodung von Gehdlzen ist auf das von der technischen Planung vorgegebene Maf3 zu
beschranken. Baustelleneinrichtungen und Materiallagerungen sind nur auf geringwertigen Bi-
otopen (versiegelte Flachen, artenarmes Griinland) einzurichten und im Flachenverbrauch ge-
ring zu halten.

6.2 Naturschutzfachliche Kompensation

Konflikte, die nicht oder nicht vollstandig zu vermeiden sind, sind entsprechend zu kompen-
sieren. Nachfolgend sind die fur das Vorhaben vorgesehenen AusgleichsmalRnahmen aufge-
fuhrt, die in den MalRnahmenblattern (s. Unterlage 7.7) ndher beschrieben und im MalRnah-
menplan (Unterlage 7.6) dargestellt sind. Ausgleichsmal3nahmen (A) nach 8 2 Abs.1 Satz 1
Nr.1 BayKompV sind Maflinahmen durch die der vorherige Bestand aufgewertet wird. Sie wer-
den nach 8§11 der BayKompV rechtlich gesichert. Gestaltungsmalnahmen (G) hingegen sind
Maflnahmen bei denen lediglich der Ausgangszustand nach einer Beeintréachtigung wieder-
hergestellt wird. Sie unterliegen keiner derartigen rechtlichen Sicherung.
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Tabelle 8: Ubersicht iiber Ausgleichs (A)- und GestaltungsmaRnahmen (G)

Mallnahmen- MalRnahmenbezeichnung GroRe/

Nr. Stiick

Al Anlage von basiphytischem Halbtrockenrasen 1.139 m2

A2 Pflanzung einer mesophilen, dornreichen Hecke/ eines Gebii- 537 m2
sches

A3 Entwicklung von méaRig extensiv genutztem artenreichem Exten- 3.184 m2
sivgriinland

A4 Erweiterung Feldgehoélze im N 532 m?

A5 Entsiegelung von Verkehrsflachen 829 m?

Gl Wiederherstellung mafiig extensiv genutztes, artenarmes Grin- 1.065 m?
land

G2 Anlage maRig artenreicher Saume frischer bis méagig trockener 353m?
Standorte

G3 Wiederherstellung stark veranderter FlieRgewasser 1.101 m2

6.2.1 Kompensationsumfang fur Eingriffe in die Biotopfunktion

Der Kompensationsumfang fiir flaichenbezogen bewertbare Merkmale und Auspragungen des
Schutzguts Arten und Lebensrdume wird geman Anlage 3.2 der Bayerischen Kompensations-
verordnung (BayKompV) ermittelt [2]. Der in Wertpunkten ermittelte Kompensationsumfang
dieses Schutzguts muss dem in Wertpunkten ermittelten Kompensationsbedarf entsprechen.
Entsprechend dem ermittelten Kompensationsumfang sind gemafl 8§15 Abs.2 BNatSchG ge-
eignete Ausgleichs- und ErsatzmalRnahmen festzulegen.

Zur Ermittlung der notwendigen Flache einer bestimmten Kompensationsmaf3nahme wird die
Aufwertung der betroffenen Flache als Differenz ihrer Wertigkeit vor und nach der Malihahme
bestimmt. Wertpunkte werden also nur fur die Aufwertung einer Flache vergeben. Der Kom-
pensationsumfang berechnet sich aus der Wertigkeit des Schutzguts im Prognosezustand
nach 25 Jahren Entwicklungszeit abzuglich der Wertigkeit des Schutzguts im Ausgangszu-
stand der Ausgleichs-/Ersatzflache (vgl. Tabelle 9).

Tabelle 9: Ermittlung des Kompensationsumfangs fur den Verlust von Biotopfunktionen

Mal- Ziel- Biotoptyp | MalRnahmenfla- | Biotopwert im | Biotopwert im Aufwertung Kompensati-
nahme che [m?] Ausgangszu- | Prognose-zu- durch die onsumfang
stand [WP / stand nach 25 MaRnahme im | in Wertpunk-
m2] J. [WP / m?] Prognose- ten
zeitraum 25 J.
[WP/m?]
Al Anlage basiphytischer Halbtrockenrasen
G312-GT6210 [ 1.139 |0 [ 13 [ 12 | 13.668
A2 Pflanzung dornreicher, mesophiler Hecken/Gebische
B112- WHOOBK [ 537 I [ 10 | 10 [ 5.370
A3 Entwicklung maRig extensiv genutztes, artenreiches Grinland
G212-GU651L [ 3.184 [0 [ 9 [ 9 | 5.960
A4 Erweiterung Feldgehélz im N
B212- WOO00BK | 532 [0 [ 10 [ 10 [ 5.320
A5 Entsiegelung von Verkehrsflachen
s.Al,A3, A4 [829 IR [s.A1,A3,A4  [s.A1,A3,A4 [s.Al A3 A4
Gl Wiederherstellung méRig extensiv genutztes, artenarmes Grunland
G211 | 1.065 | 0 [ 6 | 6 | 6.390
G2 Anlage méaRig artenreicher Sdume frischer bis méRig trockener Standorte
K122 [ 353 [0 | 6 [ 6 [ 2.118
G3 Wiederherstellung stark verénderte FlieRgewdasser
F12 1.101 0 5 5 5.505
Sonstige kiinstlich geschaffene FlieBgewasser, naturfern (Fischaufstiegsanlage)
F231 [ 1.974 [0 [5 [5 [ 9870
Verkehrsfldchen des StraRen und Flugverkehrs, befestigt (Bankette)
V12 | 422 [0 [1 [1 [ 422
Wiederherstellung Rad-/FuBwege und Wirtschaftswege befestigt
V32 [ 1.167 [0 [1 [1 [ 1.167
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Summe | | 11.474 | | | | 78.486

Der Kompensationsumfang aus den AusgleichsmalRhahmen betréagt insgesamt 78.486 Wert-
punkte. Nach Verrechnung mit dem Kompensationsbedarf von insgesamt 74.838 Wertpunk-
ten ergibt sich ein Kompensationsiiberschuss von 3.648 Wertpunkten. Damit sind alle er-
heblichen Beeintréachtigungen des Vorhabens im Sinne des 815 BNatSchG ausgeglichen,
bzw. sogar Uberkompensiert.

6.2.2 Kompensation von Eingriffen in faunistische und abiotische Funktionen

Im Rahmen der multifunktionalen Kompensation gelten Eingriffe in faunistische und abiotische
Wert- und Funktionselemente allgemeiner Bedeutung durch die Kompensation der entspre-
chenden Biotopflache als kompensiert. Erhebliche Beeintrachtigungen von faunistischen
Wert- und Funktionselementen besonderer Bedeutung entstehen nicht. Ein zuséatzlicher Kom-
pensationsbedarf liegt somit nicht vor. Eingriffe in Bodenfunktionen und den Wasserhaushalt
werden durch eine Kombination aus Entsiegelung und Kompensation der entsprechenden Bi-
otopflache ausgeglichen.
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7 Gegeniberstellung von Eingriff und Kompensation

Tabelle 10: Gegenlberstellung von Eingriff und Kompensation

MaRnahme

Gesamtflache der Mal3-
nahme m?2

Kompensation der Konflikte

Begriindung der Malinahme

A 1: Anlage von basiphyti- 1.139 m2 B 2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegeta- Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
schem Halbtrockenrasen tion und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
ter Flachen
A 2: Pflanzung dornreicher, 537 m? B 3: Geholzriickschnitt und Baufeldfreimachung Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
mesophiler Geblische / He- und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
cken ter Flachen
B 4: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potentielle
Niststatten von Freibritern (insbesondere Neuntoter)
A3: Entwicklung maRig exten- | 3.184 mz B 2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegeta- Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
siv genutztes, artenreiches tion und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
Grinland ter Flachen
A 4: Erweiterung Feldgehdlz 532 m? B 3: Geholzrickschnitt und Baufeldfreimachung Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
imN und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
ter Flachen
B 4. Bau- und anlagebedingter Eingriff in potentielle
Niststatten von Freibritern
A 5: Entsiegelung von Ver- 829 m? Bo 1: Bau- und Anlagebedingte Uberpragung von Boden Kompensation fur Flachenversiegelungen und
kehrsflachen den Verlust von natiirlichen Bodenfunktionen,
insbesondere der Infiltrationsfunktion
G 1: Wiederherstellung exten- | 1.065 mz B 2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegeta- Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
siv genutztes, artenarmes tion und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
Grinland ter Flachen
G 2: Anlage malRig artenrei- 3536 m? B 2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegeta- Kompensation fur dauerhaften Flachenverlust
cher Sdume frischer bis mafig tion und Neubepflanzung baubedingt beeintrachtig-
trockener Standorte ter Flachen
G 3: Wiederherstellung stark 1.101 m2 W 1: Baubedingte Aufschittung innerhalb eines stark | Baubedingte Aufschiittung innerhalb eines stark

verénderter FlieRgewdasser

verénderten FlieRgewdassers

verdnderten FlieRgewassers

V 1: Umweltbaubegleitung

Gesamter Vorhaben-
bereich (ca. 4,65 ha)

B 1: Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Reptilien

Vermeidung von Beeintréachtigungen von Gehdal-
zen, Herpetofauna, Avifauna und Fledermausen
und Vermeidung von Verbotstatbestédnden ge-
maf § 44 (1) Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG

B 3: Geholzrickschnitt und Baufeldfreimachung
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B 4: Baubedingter Eingriff in potenzielle Niststatten
von Freibritern

B 5: Anlagebedingter Verlust eines Fledermausquar-
tiers

B 6: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle
Lebensstatten von Amphibien

V 2: Reptilien- und Amphibien-
schutzzaun

761 m Lange

B 1: Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Reptilien

Vermeidung von Beeintrachtigungen von Herpe-
tofauna und der Entstehung von Verbotstatbe-
stdnden gemaM § 44 (1) Nr. 1 bis Nr. 3
BNatSchG

B 6: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle
Lebensstatten von Amphibien

V 3: Absammlung von Repti-
lien und Amphibien aus dem
Baufeld

4.797 m2 (Verlustfla-
che potenzielle Reptili-
enhabitate)

B 1: Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Reptilien

Vermeidung von Beeintrachtigungen von Herpe-
tofauna und der Entstehung von Verbotstatbe-
stdnden gemaf § 44 (1) Nr. 1 bis Nr. 3
BNatSchG

B 6: Bau- und Anlagebedingter Eingriff in Lebensstat-
ten von Amphibien

V 4: Vegetationsschutzzaun

305 m Lange

B 3: Geholzrickschnitt und Baufeldfreimachung

Vermeidung von Beeintrachtigungen von
Avifauna & Fledermausen und Gehélzen und
der Entstehung von Verbotstatbestanden ge-
man § 44 (1) Nr. 1 bis Nr. 3 BNatSchG

V 5: Gehélzruckschnitt und
Baufeldfreimachung im Winter

2.788 m2 und 6 Einzel-
baume

B 3: Gehodlzruckschnitt und Baufeldfreimachung

Vermeidung von Beeintrachtigungen von
Avifauna, Fledermausen und der Entstehung
von Verbotstatbestdnden gemaf § 44 (1) Nr. 1
bis Nr. 3 BNatSchG

B 4: Baubedingter Eingriff in potenzielle Niststatten
von Freibriutern

B 5: Anlagebedingter Verlust eines Fledermausquar-
tiers

V 6: Sodenverpflanzung Orch- | ca. 21 m2 B 2: Bau- und anlagebedingter Verlust von Vegeta- Vermeidung von Beeintrachtigungen national
ideenstandorte tion geschutzter, gefahrdeter Pflanzenarten
V 7: Entfernung Wurzelstdécke | 2.788 m? B 6: Bau- und anlagebedingter Eingriff in potenzielle- | Vermeidung von Beeintrachtigungen von Herpe-

im Fruhjahr

Lebensstatten von Amphibien

tofauna und der Entstehung von Verbotstatbe-
stéanden gemaR § 44 (1) Nr. 1 bis Nr. 3
BNatSchG
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CEF 1: Strukturaufwertungen
angrenzender Flachen fur
Reptilien

8 m2 auf 4.797 m2
2 Totholzhaufen

B 1: Bau- und anlagebedingter Eingriff in Fortpflan-
zungs- und Ruhestétten von Reptilien

Vermeidung von Beeintrachtigungen von Herpe-
tofauna und Gewahrleistung des kontinuierli-
chen Vorhandenseins geeigneter Habitatréume
fur die Zauneidechse

CEF 2: Anbringung von 4 Fle- | 4 Stick B 5: Anlagebedingter Verlust eines Fledermausquar- | Kompensation des Verlusts eines potenziellen
dermauskasten tiers Fledermausquartiers
CEF 3: Anlage dornreicher 6 Stick B 4: Baubedingter Eingriff in potenzielle Niststatten Kompensation des Verlustes von Gehdlzen, die

Reisighaufen fiir den Neunto-
ter

von Freibritern

potenzielle Niststandorte fir Freibriter darstel-
len

Die Eingriffe durch das Vorhaben kénnen durch Umsetzung der vorgesehenen Vermeidungs-, Ausgleichs- und Wiederherstellungsmaflinahmen vollstandig aus-
geglichen werden. Es ergibt sich ein Kompensationsiiberschuss von 3.648 Biotopwertpunkten.

Tabelle 11: Gegeniberstellung Beeintrachtigung und Kompensation geschutzter Biotope

Biotop-Code Biotoptyp Verlustfliche in m? | Ausgleichsflache in m?
B112-WHOOBK | Mesophile Gebiische / Hecken 865 537

B212-WOO00BK | Feldgeholze mit (iberwiegend einheimischen, standortgerechten Arten, mittlere Auspragung | 1.923 532

G212-GU6B51L | MaRig extensiv genutztes, artenreiches Griinland 1.487 3.184

G212-GU651E | Artenreiches Extensivgriinland 102 0

G312- GT6210 | Basiphytische Trocken-/Halbtrockenrasen und Wacholderheiden 0 1.139

INROS LACKNER SE

36/38




Fischaufstiegsanlage Gummering

Unterlage 7.4 Erlauterungsbericht zum Landschaftspflegerischen Begleitplan
Monat Januar Februar Marz April Mai Juni Juli RAugust September Oklohel_ November Dezember
MaBnahme Woche 12 3 412 3 412 3 412 3 412 3 412 3 412 3 412 3 41 2 3 412 3 412 3 41 2 3 4
Umweltbaubegleitung Vi fortlaufend ab Beginn der ersten MaBnahme dievor Baubeginn durchgefiihrt wir bis nach Beendigung aller Bauarbeiten und Abschluss der KompensationsmaBnahmen
Reptilien- und Amphibienschutzzaun V2
Absammlung von Reptilien und Amphibien aus dem V3 nach Errichtung des Reptilienschutzzauns (V2) bis vsL. September
Vegetationsschutzzaun V4 vor Beginn der Bauarbeiten
Gehalzriickschnitt und Baufeldfreimachung V5 zwischen 1.10 und 258.2 VOR Beginn aller Bauarbeiten
Sodenverpflanzung Orchideenstandorte Ve vor Beginn der Bauarbeiten , bestenfalls vor der Vegetationsperiode
Entfernung Wurzelstocke im Frihjahr V7
Strukturaufwertungen angrenzender Flachen fur CEF1 VOR Absammlung Reptilien und Amphibien aus dem Baufeld (V3)
Anbringungvon 4 Fledermauskasten CEF2 VOR Bezug der Sommerquartiere
Anlage dornreicher Reisighaufen fir den Neuntoter CEF3 VOR Beginn der Brutperiode
Anlage basiphytischer Halbtrockenrasen Al nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Pflanzung dornreicher, mesophiler Geblsche A2 nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Entwicklung maBig extensivgenutztes, artenreiches
Grinland A3 nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Erweiterung Feldgehalzim M Ad nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Entsiegelung von Verkehrsflachen AS jederzeit moglich
Wiederherstellung mafig extensiv genutztes,
artenarmes Grinland G1 nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Anlage maBig artenreicher Sdume frischer bis magig
trockener Standorte G2 nach Abschluss der Bauarbeiten (frostfrei!)
Wiederherstellung stark verdnderter FlieBgewasser G3 nach Abschluss der Bauarbeiten

Abbildung 4 Uberblick zur zeitlichen Durchfiihrung der Vermeidungs-, CEF-, Ausgleichs- und Gestaltungsmafnahmen
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